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VEZETOI OSSZEFOGLALO

Sziikség van-e a paksi atomerédmi bdvitésére; mennyibe keriilne a
beruhazas; van-e ra pénze az orszagnak; valéban ez lesz-e Magyaror-
szag szamara az évszazad Uzlete; melyek a reaktorépités pénziigyi,
mUszaki, kornyezeti, politikai és korrupciés kockazatai; megvaldsul-
hat-e az Ugylet az orosz-ukran konfliktus arnyékaban? Egyebek kozott
ezekre az alapkérdésekre var - mindeddig hidba - valaszt a kormanytdl
a minimalisan 3750 millidrd forintos megaprojektet finanszirozé ma-
gyar addfizet6. A kovetkezékben a mai ismeretek és a hozzaférhetd
informacidk alapjan 6sszeallitott valaszokat kozoljluk, szandékunk sze-
rint hozzdjarulva a kozvélemény tdjékoztatdsahoz és a felelés allam-
polgari dontés meghozataldhoz.

« Sziikséges volt-e a paksi atomerdmu bévitésérél még ebben a par-
lamenti ciklusban végleges dontést hozni?

Nem. Jelenleg az eurépai drampiacon dramtdbblet és drcsokkenés van,
az atomerémli-épitési programok pedig — részben a gazdasdgi vdlsdg,
részben a fukusimai baleset nyomdn - Ujratervezés alatt dlinak. Magyaror-
szdgon sincs (és beldthaté idén beliil nem is lesz) olyan tébblet-dramigény,
amely miatt mdr most el kellene kételez6dntink Gj nukledris blokkok
felépitése mellett.

+ Kinek allhatott érdekében a mielébbi politikai dontés kikénysze-
ritése?

Elsésorban a kormdnykézeli gazdasdgi érdekkéréknek — és persze a nagy

lizlet 6 kivitelez6jének, a Roszatomnak. A Idthatd cél az volt, hogy még a
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kétharmados felhatalmazads idején, érdemi tdrsadalmi és politikai kontroll
nélkiil lehessen meghozni a legfontosabb déntéseket, tekintettel a vdarhaté
megrendelésekre és a kalkuldlhaté korrupcios feldrra.

+ Mi véltozott meg az atomenergia-iparban a 2011-es fukusimai nuk-
ledris baleset utan?

Minden. A beruhdzdsi drak — a megndvekedett biztonsdgi elvdrdsok mi-
att — megugrottak, a finanszirozds drdgdbbd és bizonytalanabbd vdlt,
a biztositdsi kéltségek is megemelkedtek. Elsésorban ezek a tényezbk
magyardzzdk, hogy az elmult két-hdrom évben szdmos ,atombardt”
orszdg hdtat forditott az atomenergidnak.

« Kilehet-e zarni az atomerému-baleseteket?

Nem. Csernobil utdn az volt az uralkodd paradigma, hogy egy hasonld
baleset nem ismétl6dhet meg, a fukusimai katasztréfa azonban a cser-
nobilival azonos besoroldst kapott a Nemzetkozi Atomenergia Ugynék-
ségtél (NAU). A szakérték most tgy szdmolnak, hogy 20-25 évenként
torvényszerden sor keriil egy hasonléan sulyos, bizonytalan kimenetelli
nukledris balesetre — jelenleg éppen ennek a paradigmavdltdsnak a
bedrazdsa zajlik.

+ Létezik-e fliggetlen nukledris hatésag?

Nem. A fukusimai beleset utdn végrehajtott eurépai nukledris biztonsdgi
feliilvizsgdlat legfontosabb megdllapitdsa, hogy hidnyzik a hatdsdgi fiig-
getlenség: az illetékes dllami hatésdgok szorosan fliggenek a kormdnyok-
tél és az atomipartdl, a NAU pedig jellemzéen a nemzeti hatésdgokra
tdmaszkodik.
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» Biztonsagosak-e az atomerémuvek?

Kevésbé, mint eddig gondoltuk. A biztonsdgi feliilvizsgdlat szdmos olyan
elemi miszaki, humdn és geoldgiai kockdzatot azonositott, amelyekrél
kordbban nem tudtunk, vagy nem vettiink tudomdst. Az atomerémUvek
tobbsége elavult, szamos reaktor nincs félszerelve foldmozgdsméré mdi-
szerekkel, a tlizvédelem és a havdridk esetén térténé dramelldtds sok
helyen megoldatlan stb. Az dtlagosan 30-40 éves atomerémlivek széles
kérben alkalmazott élettartam-hosszabbitdsa tovdbbi, egyelére nehezen
kalkuldlhatd kockdzatokat jelent.

+ Lehetséges-e lokalizélni a nukledris katasztréfakat?

A fukusimai tapasztalatok szerint egy stlyos atombaleset akdr egy fejlett
orszdgban is komoly gazdasdgi és tdrsadalmi krizist okoz (a globdlis kd-
vetkezményekrdél nem is beszélve).

+ Olcsé lesz-e a paksi aram?

Nem. Ha nem szdmolunk amortizdciét (mint a régi paksi blokkok, illet-
ve a mdr megtértilt szélerémlivek esetében), akkor a paksi dram relative
olcsé, de a ,széldram” még olcsébb. A tervezett uj paksi blokkokbdl szdr-
mazé dram 6nkdltsége (szakmai becslések szerint mai dron 27-31 forint
kilowattérdnként) a horribilis beruhdzdsi 6sszeg magas t6kekoltsége
miatt viszont mindenképpen sokkal drdgdbb lesz a jelenlegi, 12 forintos
paksi termel6i drndl, illetve az drampiaci dtlagdrndl.

« Megtérilne-e valaha a paksi bévités?
Nem valdszind. Mivel hitelbél tervezziik felépiteni az erémlivet, az dsszes

koltség biztosan nem tériilhet meg a termelt dram drdbdl (csak a vdrhatd
éves kamat nagyobb lesz a paksi erémdi teljes éves bevételénél).
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+ Olcsébb lesz a beruhazas, ha az oroszok épitik?

Nem. A nukledris technoldgia vildgpiaci termék, vildgpiaci drazdssal.
Viszont az orosz kapcsolatnak sokkal nagyobb a politikai kockdzata.

« Megalapozott-e jogilag az atomerémU-bévitési projekt?

Nem feltétlendil. A politika szamos be nem tartott igéretet (népszavazds,
tdrsadalmiés parlamentivitastb.) tud felmutatnia bévitéssel kapcsolatban,
a jogi megalapozottsdgot pedig birdsdgi, alkotmdnybirdsdgi és ombuds-
mani beadvdnyok sokasdga vitatja.

+ Kik a bovitési projekt f6 nyertesei?

Az azonosithaté nyertesek kézé eddig szinte kizdrdélag kormdnykdzeli
rekldm- és médiacégek tartoznak. A teljes beruhdzds fé nyertesei a nagy
lizlet megvaldsitdi, vagyis a Roszatom és alvdllalkozdi, illetve a hitelezék

lesznek, akik be fogjdk biztositani maguknak a megtériilést. A profitjukat
végsé soron magyar fogyasztok és addfizeték fogjdk dlini.

+ Milyen energiapiaci prognézissal szamolnak a bévités partolsi?
Novekvé dramigény, Gj nukledris és fosszilis kapacitdsok beépitése, kisers-
md-épitési program.

« Milyen folyamatok zajlanak a valésagban az energiapiacon?

CsOkkend dramigény, ledllitott és elhalasztott beruhdzdsok, kihaszndlat-
lanul dll6é dj erémdiivek. Az eurdpai dramfelhaszndlds az 1990-es szintre
esett vissza.

+ Elfér-e egymas mellett az atom és a megujulé energia?

Nem. A kiszorité hatds technoldgiai és pénziigyi értelemben is érvényesiil.
Nincs olyan eurdpai dllam, ahol az atom- és a megujulé energia pdr-
huzamosan fejlédik — ezek az energiatermelési mdédok nem egymds kie-
gészit6i, hanem egymds alternativdi.



PM KOZPOLITIKAI FUZETEK — 1.

« Mit gondol a magyar kdzvélemény a bovitésrél?

A lakossdg tobbsége nem szeretne a jelenleginél nagyobb szerepet szdnni
a nukledris energidnak az energiatermelésben. A relativ tobbség a paksi
lizemidd-hosszabbitdst és a bdvitést is elveti. Kétharmados mértékl az
orosz részvétellel térténé atomerémd-bévités elutasitottsdga.

+ Helytallé-e az a kormanyzati érv, hogy a paksi bévitési beruhazasra
felvenni szandékozott orosz hitel nem fogja névelni a magyar allam-
addssagot?

Ez biztosan nem igaz. A hiteltdrlesztés kbltségeit megprdobdljdk ,eldugni”

a kdzponti koltségvetésben — annak érdekében, hogy ne jelenjenek meg

a paksi dram drdban -, ami azt jelenti, hogy a mai dron mintegy 3100

millidrd forintnyi devizakélcsén drasztikusan rontja majd Magyarorszdg

addssdgpozicidit, és évtizedeken keresztlil kiszamithatatlan mértékd dr-

folyamkockdzatot jelent az orszdg szdmadra.
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KERDESEK ES VALASZOK
AZ ATOMEROMU-BOVITESROL

A magyar politika az ,évszdzad Uzletére”, a paksi atomerémi mini-
malisan (a szlikséges csatlakozé beruhdzasok és a kamatterhek nél-
kil) netté 3750 millidrd forintba keriilé bdvitésére készil. A hazai
kozvéleményt viszont nem tdjékoztattdk a beruhdzas pénzlgyeirdl,
Uzleti, kdrnyezetbiztonsagi és politikai kockazatairél. Kiadvanyunkban
— kérdések és vélaszok formajaban — 6sszefoglaljuk a bévitési projekt
alapvetd tényeit, nemzetkozi és hazai ipardgi és Uzleti kdrnyezetét, a
legfontosabb pro és kontra érveket, valamint az atomenergia-terme-
lésre vonatkozé legfrissebb fliggetlen kozvélemény-kutatasok ada
tait. Az atomerému-bdvitésrél a végséd dontést a valasztdknak kell
meghozniuk. Ez az 6sszefoglald abban segit, hogy amikor majd sor ke-
rul ra — akdr egy parlamenti vélasztason, akéar egy esetleges majdani
népszavazason —, megalapozottan donthessenek.

1. Sziikséges volt-e a paksi atomerémii bévitésérol még ebben a
parlamenti ciklusban végleges dontést hozni?

Nem. Jelenleg az eurdpai drampiacon dramtdbblet és drcsékkenés van, az
atomerémdii-épitési programok pedig - részben a gazdasdgivdlsdg, részben
a fukusimai baleset nyomdn - djratervezés alatt dllnak. Magyarorszdgon
sincs (és beldathaté idén beliil nem is lesz) olyan tébblet-dramigény, amely
miatt mdr most el kellene kételez6dniink uj nukledris blokkok felépitése
mellett.

Eurépdban ma lényegesen olcsébb az daram, mint (redlértékben sza-
molva) a 2008-ban indult gazdasagi valsag el6tt. Az eurépai gazda-
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sag stagnal, kirobband novekedésre a belathatd jovében sincs esély,
mikdzben - a klimavaltozas elleni kiizdelemnek, illetve az abbdl faka-
doé kornyezetvédelmi eréfeszitéseknek kdszonhetéen — az egységnyi
GDP megtermeléséhez szlikséges energiamennyiség néhany év alatt
szamottevéen csokkent' (és a prognodzisok szerint kdzép- illetve hosszu
tdvon is csak a fosszilis energia rovdsara, vagyis az energiafogyasztas
belsé strukturdjanak atalakulasaval indulhat novekedésnek). Az eurd-
pai aramigény jelenleg az 1990-es szintre esett vissza.? A legfejlettebb
eurépai gazdasagok tobbsége — Daniatdl Nagy-Britannidig — az ener-
giaigény jelentds csokkenésével szamol a kdvetkezd évtizedekben. Az
aram ara annyira alacsony, hogy korszer( gazerémuvi egységek allnak
kikapcsolva, vagy nagyon szerény kihasznaltsaggal mikodnek — tobbek
kozott Magyarorszagon is —, mert importbdl a szabad piacon sokkal
olcsébban lehet dramhoz jutni, mint amennyiért azt egy Uj erémdben
megérné megtermelni.

Hogy ilyen koriilmények kozott érdemes-e belefogni egy olyan beru-
hazasba - konkrétan atomerému-épitésbe —, amely legkorabban talan
10-12 év mulva kezd termelni, és kiszamithatéan dragabban fogja
biztositani az aramot, mint amennyiért azt az el6rejelzések szerint
el lehet majd adni, az legaldbbis megkérdéjelezheté. Minimalisan
3750 millidrd forintrél (@ magyar GDP 10-15, az allamaddssag 15-20
szazalékardl), a kdvetkez6 fél évszazad energia- és kilpolitikajardl van
sz6 — talan megérné higgadtan végiggondolni a dontést. Nem telje-
sen kizarhatd, de (a jelenlegi ismereteink szerint nem igazan valdszind),

1 http://www.tititudorancea.com/z/ies_europe_energy_intensity_consumption_
per_gdp.htm
2 http://hvg.hu/gazdasag/20140217_Eurostat_visszaallt_az_1990es_szintre_az
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hogy a paksi atomerému bdvitésére, illetve az onnan szarmazé aram-

tobbletre potolhatatlan sziikség lenne. Az viszont bizonyos, hogy er-

ré6l nem 2014-ben, parlamenti felhatalmazas nélkiil, egy nyakig eladé-

sodott orszag lejaré mandatumu kormanyanak kell - az éppen persona

non grata-va valé Putyinnal dsszefogva - kimondania a végsé szot,

mégpedig a kovetkez6k miatt:

A folyamatban 1évd izemidé-hosszabbitas révén a paksi atomer6-
mu meglévé négy blokkja a 2030-as évek kdzepéig varhatdan ter-
melni fog, vagyis a kovetkezd 20 évben Magyarorszdg szamara
rendelkezésre fog allni az az drammennyiség, amit az orszag ener-
giarendszere jelentds réforditasok és atalakitasok nélkil be tud fo-
gadni egy nagy és rugalmatlan kapacitdsu nuklearis energiater-
meld létesitménybdl. Az atomerémuvek épitésének 10 év kordli
idéigénybdl kiindulva minden kockazat nélkdl eltolhatnank a don-
tést egy szlik évtizeddel.

Magyarorszagon jelenleg nem dramhiany, hanem kapacitastobblet
van.? Kihasznalatlanul allnak Uj épitési gazturbinas erémdivek (pl.
GOny(), a gazdasag fejlédésének kilatasai nem indokolnak siirgés
fejlesztéseket, ugyanakkor az Uj energiaforrasok, illetve az épiilében
[évé haldzati Osszekottetések azt mutatjdk, hogy a kozeljovében

http://www.vg.hu/vallalatok/energia/lemondhatunk-a-nagy-eromuepitesekrol-
392204

+A GKI Energiakutatd Kft. felmérése szerint ebben az évtizedben semmi sziiség
Uj, hazai nagyerému épitésére. Belsé tartalékaink oridsiak: erémuparkunk kapaci-
tasainak 25 szdzaléka kihasznalatlan, s még akkor is maradna 5-10 szazaléknyi ka-
pacitasfolosleglink, ha sajat termelésbdl elégitenénk ki a teljes hazai dramigényt. A
behozatalra — amely esetenként elérte a 30 szazalékot is -, nem az igények, hanem a
rossz hatésfokkal, drdgan termeld erémveink miatt van sziikség.”

11
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a jelenleginél tobb forrasbdl és olcsdbban juthatunk energidhoz.
Ha atomerémuvet épitlink, akkor egyuttal a szamunkra kedvezé
aramvasarlasi illetve alternativ (példdul megujulés) dramtermelési
lehet6ségekrél is lemondunk.

« Pillanatnyilag az atomenergia az egyetlen olyan energiaforras a
vildgon, ahol a fajlagos beruhazasi koltségek folyamatosan nének*
(részben a fukusimai balesettel kapcsolatos szabalyozasi valto-
zasok, részben a novekvé biztonsagi elvarasok miatt). A szén- és
gazerémdveknél allanddsult, a megujuldk esetében latvanyosan
csokken az ar — azonban a fosszilis erdmivek koltségszintjét elébb-
utébb meg kell névelni a kibocsatott szén-dioxid koltségével, ami
a megujulok versenyképességét egyértelmien javitani fogja. Azaz:
amennyiben Magyarorszagon husz év mulva biztosan aramhiany
lenne, még akkor is nagyon nehéz a mostani ismeretek alapjan
igazolni, hogy ezt a pétlélagos sziikségletet a legjobban éppen Uj
atomerémuvi blokkok épitésével éri meg kielégiteni, sét, az aktu-
alis trendek ennek épp az ellenkezéjét mutatjak. Jelenleg a kormany
nem tud olyan a gazdasagi érveléssel el6allni, amely szerint jo
Uzletbe vag bele Magyarorszag, ha most megrendel két Uj paksi
blokkot - ez is a dontés elhalasztasa mellett szol.

«  Amennyiben most nekidllunk a bévitésnek, lesz egy tizegynéhany
éves periodus — valamikor 2025 és 2037 kozott — amikor a meg-
hosszabbitott Gizemidej(, illetve az Ujonnan épitett paksi blokkok
egyszerre termelnek. Vagyis el6all egy olyan helyzet, amelyben az

4 http://www.worldnuclearreport.org/IMG/pdf/20130716msc-worldnuclearreport
2013-hr-v4.pdf p.4., p.50.

12
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orszag teljes daramigényének 70-80 szazaléka érkezne egy létesit-
ménybdl - ez a szituacié szabdlyozdsi szempontbdl nagyon ne-
hezen kezelhetd, a vezetékes infrastruktira szempontjabol pedig
(szazmillidrdos pétlélagos beruhdzasok nélkil) megoldhatatlan.
A pillanatrél pillanatra valtozdé hazai dramigényt lehetetlen ilyen
ardnyban a folyamatos termelésli atomenergidval kielégiteni. Ra-
adasul olyan tobbletkapacitads jon létre, amelynek a termelésével
nem fogunk tudni mit kezdeni: az aramfolésleg elvben exportal-
hat6, az viszont a mai szamitdsok szerint boritékolhat6, hogy a
volgyiddszaki (éjszakai) aramot az amugy is tulterhelt eurépai
arampiacon nem fogjuk tudni olyan aron értékesiteni, amely a hor-
ribilis paksi koltségszint mellett megérné — vagyis az aramexport

veszteséges lesz.

Ha mindezt végiggondoljuk, kideril, hogy a beruhazasrél sz6l6 azon-
nali dontés mellett csupan egyetlen, politikai érv szélt: a kormanyerdk
(@ kapcsolodd gazdasagi holdudvarral egyitt) mar most biztositani
kivantdk a maguk szamara a gigantikus allami megbizasbol lecsip-
hetd korrupciés hasznot és magdanprofitokat, tartva téle, hogy a kor-
manyvaltds utdan mar nem (vagy — a kétharmadot elveszitve - csak
szigoru parlamenti/tarsadalmi kontroll és [ényegesen nagyobb atlat-
hatdsédg mellett) férnének hozza a paksi Uizlethez. Olyan érvet azonban,
amelyet a magyar addéfizetéknek, illetve a hazai valasztoknak is mél-
tanyolniuk kellene, még senki nem hozott fel amellett, hogy a paksi
boévitésrél mar 2014-ben kell hatarozni.
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2. Kinek allhatott érdekében a miel6bbi politikai dontés kikény-
szeritése?

Elsésorban a kormdnykézeli gazdasdgi érdekkdrdknek — és persze a nagy
lizlet f6 kivitelezéjének, vdrhatéan a Roszatomnak. A Idthatd cél az volt,
hogy még a kétharmados felhatalmazds idején, érdemi tdrsadalmi és
politikai kontroll nélkiil lehessen meghozni a déntést, tekintettel a vdrhaté
megrendelésekre és a kalkuldlhato korrupcids feldrra.

Egy, a Roszatom (a tervezett paksi beruhdzas févéllalkozoja és gene-
ralkivitelezéje) vezetdjével készlilt interjiban mar 6000 milliard forintra
tették a két Uj paksi blokk felépitésének koltségeit. Ha a Magyaror-
szagon szokadsosnak mondott 20 szazalékos korrupciés hanyaddal
szamolunk?®, ez 1200 millidrd forint, de a beruhdazasi 6sszegre és a kor-
rupciés felarra vonatkozé konzervativabb becslések szerint is 6-800
millidrd forint eltéritésének lehetdségét jelenti. (Osszehasonlitasul: az
orszag leggazdagabb emberének, Csanyi Sandornak a maganvagyonat
135 milliard forintra becsulik.)

Hogy tulzéak-e ezek az aggodalmak, azt mindenki a sajat fantaziaja
alapjan eldontheti — az eddigi tapasztalatok mindenesetre okot adnak
némi aggodalomra.

5 http://www.transparency.hu/uploads/docs/Korrupcios_kockazatok_final.pdf

+A kutatdsok azt mutatjak, hogy Magyarorszagon a palydzatok 65-75%-at szovi be
korrupcid, és az altalanos, rendszeres korrupcidé a beszerzések koltségeit 25%-kal
megnoveli” Az Ernst & Young Kft. és a MKIK Gvl k6z6s tanulmanya (Integrity and
corruption risks in the Hungarian corporate sector — 2010) alapjan a kozepes- és
nagyvallalatok vezet&i 13%-s atlagos korrupciot jeldltek meg, 10%-o0s kozépértékkel.
Vannak mas vitatott becslések Magyarorszagon a kozbeszerzések arndvel6 hatasaval
kapcsolatban. Lasd példaul a GKI kutatasat, amely 25%-ra teszi ezt az értéket. http://
www.gki.hu/gazdasagpolitika/kozbeszerzesi-korrupcio-magyarorszagon
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« Az egyik legnagyobb allami beruhazas, a 4-es metro kivitelezése
immar évtizedes csuszasban van, és menet kozben a haromszorosara
dragult. A koltség- és idétullépésért senkit sem vontak felelésségre,
pedig mindenki tudja, melyek azok a megfelelé politikai hattérrel
rendelkezé cégek, amelyek a legnagyobbat kaszaltak a még mindig
nem Uzemel6 metré fel nem épitésébdl.

« Ugyanez tortént a Margit-hid feldjitasanal is, amely az eredetileg
tervezett 14,8 milliard forint helyett végil tobb mint 30 milliard
forintba kertlt, és a projekt koril ott slirgol6dott az 6sszes emb-
lematikus kozpénzkoltd, a Kozgéptdl a Strabagig.

« Tanulsagos a Gripen-beszerzések példdja is. Mint emlékezetes, a
Gripen-szerzddést 2001. december 20-an irta ald az Orban-kormany
14 Gripen replil6égép 12 éves bérletérél, osszesen 123 milliard fo-
rintért. A megdllapodast 45 évre titkositottadk. A szerz6dést 2003
februdarjaban a Medgyessy-kormany idején megvaltoztattdk: hasz-
nalt helyett Gj vadaszrepiilékrél szdltak, amelyek NATO-fegyverzet
kompatibilisek és alkalmasak [égi utantoltésre is. A program koltsége
igy viszont kozel 6tven szazalékkal, 210 millidrd forintra nétt. Az
Uggyel kapcsolatban az 6sszes érintett orszagban (Svédorszag,
Nagy-Britannia, Ausztria) korrupcié gyanujaval nyomozas folyt vagy
folyik, egyediil a magyar ligyészség utasitja el a tovabbi vizsgalodast.

Végezetiil érdemes emlékeztetni rd, hogy a paksi bévités el6késziilete-
ire évek 6ta minden esztenddében millidardokat fordit a kormany. Az
egyik legnagyobb tételt természetesen a kommunikaciés kiadasok
jelentik, amelyek nagyrészt Simicska Lajos média- és hirdetési cég-
csoportjanal landolnak. Kézben pedig folyik a Fidesz-kozeli energia-
cégek feltékésitése — a Simicska tulajdonolta Kozgéptél az Orban
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Viktor vejéhez kothetd Eliosig —, hogy a megfelel6 pillanatban bekap-
csolédhassanak az évszdzad beruhdzasaba. Taldn nem tévediink na-
gyot, ha azt dllitjuk: ennek a kérnek volt a legfontosabb, hogy stirgésen,
még a kormanyvaltas el6tt dontés sziilessen a paksi bévitésrol.

3. Mi valtozott meg az atomenergia-iparban és a vilagban a
2011-es fukusimai nuklearis baleset utan?

Minden. A beruhdzdsi drak - a megnévekedett biztonsdgi elvdrdsok
miatt — megugrottak, a finanszirozds drdgdbbd és bizonytalanabbd vdlt,
a biztositdsi koltségek is megemelkedtek. Elsésorban ezek a tényezbk
magyardzzdk, hogy az elmdlt két-hdrom évben szdmos ,atombardt”
orszdg hdtat forditott az atomenergidnak.

Bar a magyar politikusok nem akarnak tudomast venni réla, a harom
évvel ezel6tti fukusimai atombaleset utan Uj korszak kezdddott az
atomenergia torténetében: az eurépai orszagok egymas utan jelentik
be nukledris energiatermelési programjaik felllvizsgalatat vagy befe-
jezését, Japan atomerémiveit ledllitottak, az atomipar pedig — a még
néhany éve is lelkesen emlegetett nuklearis reneszansz helyett — mély
vélsagba jutott.

A mostani krizis természetesen nem el6zmény nélkdili. A torténelem
eddigi legsulyosabb, 1986 tavaszan Csernobilban bekdvetkezett atom-
balesete utdn a szakmai és a civil koztudatban meggyotkeresedett
az a vélemény, amely szerint a csernobili katasztréfa egyszeri és bi-
zonyosan meg nem ismétlédd esemény volt: az akkori, tragikusan
sulyos aron megszerzett tapasztalatok hozzasegitették az emberiséget
az atomenergia-hasznalattal kapcsolatos mdszaki és emberi hibak/
hidnyossagok kiiktatdsahoz. Ehhez képest Fukusimaban egy ugyan-
olyan szintli és besorolasu (a NAU értékelése szerint 7-es fokozatu)
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baleset tortént, mint Csernobilban - pedig a XXI. szazadi Japant egyéb-
ként semmilyen szempontbdl nem lehet 6sszehasonlitani a 80-as évek
Szovjetuniojan belll szendergd Ukrajnaval.

Kiderilt, hogy Csernobil nem egy kilonleges véletlen volt, hanem
egy olyan baleset, amelynek az esélye be van épitve az emberek altal
mukaddtetett nuklearis technoldgiaba, és ez a felismerés mindent meg-
véltoztatott: a koltségeket, a politikai elvarasokat és a lakossagi véle-
ményeket is.

Az energiahalézatra csatlakoztatott
uj erémtivek teljesitménye a vilagon

szél
atom
nap

Forrasok: Amory Lovins, 2010; Global Wind Energy Council (GWEC), Global Wind
Energy Report 2010 (Brussels: 2001); IAEA, PRIS database; European Photovoltaic
Industry Association, ,Global Market Outlook for Photovoltaics until 2014” (Brussels:
May 2010) idézi Mycle Schneider et al., World Nuclear Energy Status Report.
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4. Kilehet-e zarni az atomeromiu-baleseteket?

Nem. Csernobil utdn az volt az uralkodé paradigma, hogy egy hasonlé
baleset nem ismétlédhet meg, a fukusimai katasztrofa azonban a cser-
nobilival azonos besoroldst kapott a NAU-t6l. A szakérték most Ugy
szdmolnak, hogy 20-25 évenként tdrvényszerdien sor kertiil egy hasonléan
sulyos, bizonytalan kimenetel(i nukledris balesetre - jelenleg éppen ennek
a paradigmavdltdsnak a bedrazdsa zajlik.

Fukusima 6ta Uj paradigma van érvényben: az atomerémUvekre nem
tekintenek tobbé a biztonsdg szimbdélumaként, az alkoté technika
tobbé-kevésbé hibatlan csucsteljesitményeiként — ehelyett (sokkal re-
alisabban, és tényekkel, adatokkal pontosan aldatdmaszthaté modon)
olyan létesitményekként kezelik 6ket, ahol atlagosan 20-25 évenként
nagyon sulyos kovetkezményekkel jaré6 meghibasodasokra kell sza-
mitani. Az atomerémuveket hivatalosan 10 ezer évente egyszer beko-
vetkez6 eseményekre méretezik. A jelenleg izemeld 440 atomerémdavi
blokkal szamolva a baleset bekdvetkezése statisztikailag éppen azzal a
20-25 éves gyakorisaggal varhato, ami Csernobil és Fukusima kozt el-
telt. Mondhatjuk, hogy ezek a balesetek gyarilag vannak,,beletervezve”
a nukledris energia hasznalataba.

A paradigmavaltas két teriileten érezteti a legkézzelfoghatébban a
hatasat: a demokratikus allamok politikai dontéshozatalaban, illetve
a biztositasi szektorban. A japan atomerémdivek tobbek kozott azért
allnak, mert az Uj paradigmanak megfeleléen a biztositok Ujraszamol-
tak a kockdazatokat, és olyan biztositasi ajanlatokat tettek, amelyeknek
a koltségeit a létesitmények nem tudndk kitermelni. Németorszag
azért dontott az atom kivezetése mellett, mert az ottani politikusok
nem kivanjak a vallukra venni egy - a fukusimai tapasztalatok alapjan
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nem kizarhaté — atombaleset politikai és egyéb kovetkezményeit. Az
Uj atomerém-beruhazasok pedig (Magyarorszagon kivil mindenditt)
szintén azért valtak Ujragondolds targyavda, mert a fukusimai baleset
nyoman megnovekedett biztonsagi elvarasok az egekbe 16kték a kolt-
ségeket.

Magyarorszag ebben a valtozo feltételrendszerben éppen a valtozat-
lansagaval véteti észre magat: a magyar kormany az egyetlen, amely
ugy készil atomerémuvet épiteni, hogy nem kalkulalta Gjra a biztonsagi
eléirasok szigorubbd véladsa utdn a varhaté koltségeket (sét, egyalta-
lan nem képes semmilyen koltségbecsléssel eléallni). Mi ugy tesziink,
mintha a fukusimai (vagy itt a szomszédunkban a csernobili) baleset
meg sem tortént volna, és mintha biztosak lennénk abban, amire sem
Japanban, sem Németorszagban, sem mashol nincs garancia: hogy
ilyesmi soha tobbé nem fordulhat el6.

5. Létezik-e fliggetlen nuklearis hatésag?

Nem. A fukusimai beleset utdn végrehajtott eurépai nukledris biztonsdgi
feltilvizsgdlat legfontosabb megdllapitdsa, hogy hidnyzik a hatdsdgi fiig-
getlenség: az illetékes dllami hatdésdgok szorosan fliggenek a kormdnyok-
tél és az atomipartdl, a NAU pedig jellemzéen a nemzeti hatésdgokra
tdmaszkodik.

A lakossag az atomerémiivek biztonsadagos mikodésének legfontosabb
garancidjat eddig a létesitményeket engedélyezd és ellenérzd, flg-
getlennek gondolt hatésagokban latta. Fukusima kapcsan azonban
kiderilt, hogy ez a fliggetlenség ugyanolyan illdzio, mint a kikezd-
hetetlen biztonsag. Masok mellett a Nemzetkézi Atomenergia Ugy-
nokségnek sem tdnt fel, hogy a fukusimai erémi biztonsagi gatjai
minddssze 5,7 méter magasak — egy olyan terlleten, ahol korabban
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bizonyitottan el6fordultak ennél magasabb tengerar-hulldmok (a
mostani balesetet egyébként 12 méternél is magasabb sz6kéar okozta).
Az eset kapcsan az is nyilvanvaléva valt, hogy a NAU-nek nem az egyet-
len, de még csak nem is a legfontosabb feladata a nuklearis biztonsag
garantaldsa: a szervezet a nuklearis energiatermelés terjedésében és
népszerUsitésében érdekelt, és ezen misszidjabdl kovetkezéen hajla-
mos a kockazatokat rendszeresen alulbecsiilni, a meglévé probléma-
kat elhallgatni. Rdadasul tényleges ellenérzé kapacitasa nincs, munka-
ja soran dontéen a nemzeti hatésagokra hivatkozik — amelyek viszont
nem csak a helyi politikatél, hanem maguktél az atomerémuvektdl sem
flggetlenek.

Ma mar tudjuk példaul, hogy a japan nuklearis hatésag a fukusimai eré-
mU ellenérzése és a baleset sordn is ismétlédé, végzetes hibakat vétett
- az utdbbiak kozil a legsulyosabb, hogy amikor a reaktor hiitésérdl
gondoskodd szivattyuk a foldrengés nyoman mikddésképtelenné
valtak, sokdig nem adott utasitast a tengervizzel torténé hdtésre (a
tengerviz hosszd tdvon hasznélhatatlannd teszi a hdtérendszert, és
talan a reaktort is, de a robbanasok megel6zésében segitett volna).
Vagyis az allami nuklearis felligyelet az Gzemelteté magéncég pénz-
Ugyi érdekeit a dontd pillanatokban a biztonsagi és a kornyezeti szem-
pontok elé sorolta. Ugyanez a hatésag a baleset és a karelharitas nap-
jaiban folyamatosan hazudott a kormanynak és a sajtonak a katasztréfa
sulyossagarodl, kitéve az érintetteket annak a veszélynek, hogy a hamis
informacidk alapjan rossz dontéseket hozzanak.

LA Japant 2011 marciusdban sujtd foldrengés és szokdéar nyoman
bekovetkezett fukusimai reaktorbaleset ramutatott arra, hogy a nuk-
ledris biztonsdg és annak iranyitdsa milyen kihivasokkal kényszeruil
szembenézni. Az eset révén bizonyitast nyert, hogy az atomreaktorokat
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olyan balesetektdl is meg kell védeni, amelyek valésziniségét igen
csekélyre becsilték. A Fukusimaban torténtek jol ismert és visszatérd
problémakra mutattak ra. Ezek a kdvetkez6k: hibds tervezés, a készen-
léti rendszerek hidnyossagai, emberi hiba, a készenléti tervek alkal-
matlan volta, tovabba a rossz kommunikacié” - irta kozleményében az
Eurépai Bizottsdg az eurdpai atomerémdvi stressztesztek utan.

A problémak kozil talan a hatésagok nem létezé fliggetlensége és
az atomerémiuvekkel kapcsolatos elfogultsaga a legaggasztébb. Ma-
gyarorszdgon ugyanaz a miniszter feligyeli a paksi atomerémd mu-
kodését, az erémuvi dramot értékesité allami nagykereskedét, a nuk-
ledris hatdsagot és a paksi bévitést célzé projektet, és a nyilvanvald
Osszeférhetetlenséget az Orban-kormany a kézelmultban azzal is te-
tézte, hogy még a tarcan beliil az egyes teriileteket elvalaszté virtua-
lis falakat is lebontotta, politikai irdnyitds ald vonva az atomenergia-
hivatalt. A nukledris biztonsagot szavatolni hivatott rendszerben ma
egy hozza nem értd politikus donthet végsé soron mindenrdl, a hato-
sag még névleg sem fiiggetlen sem a politikatél, sem az atomerém(itél.

6. Biztonsagosak-e az atomerémiivek?

Kevésbé, mint eddig gondoltuk. A biztonsdgi feliilvizsgdlat szdmos olyan
elemi mdszaki, humdn és geoldgiai kockdzatot azonositott, amelyek-
rél kordbban nem tudtunk vagy nem vettlink tudomdst. Az atomerémdi-
vek tobbsége elavult, szamos reaktor nincs folszerelve f6ldmozgdsméré
mdszerekkel, a tiizvédelem és a havdridk esetén torténé dramelldtds sok
helyen megoldatlan stb.

A NAU a japan atomenergia-szektort — az erémUveket és a hatdsagi
felligyeleti rendszert is — a vildgon a legbiztonsdgosabbak kozo6tt tartot-
ta szdmon. Egészen a fukusimai balesetig. A japan krizis utan Eurdpa-
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szerte elvégzett biztonsagi fellilvizsgalatok azutdn szamos olyan or-
szagban mutattak ki nagyon sulyos hidnyossdgokat, amelyek szin-
tén legeldl voltak az ligynokség megbizhatdsagi listajan. A reaktor-
tartalyokon és a beton statikai elemeken Iévé repedésekre, a foldren-
géskockazatok szisztematikus alulbecslésére, a riasztasi rendszerek
hidnyossagaira, a tlizvédelem elégtelenségére derilt fény (a leggaz-
dagabb nyugat-eurdpai dllamokban is), valamint a hatésagok, a kor-
manyzatok és az atomipar szervezeti-személyi dsszefonddasaira. Es
mondhatjuk erre, hogy végre érdemi vizsgalatok indultak, amelyek-
bdl levontdk a kovetkeztetéseket — csakhogy ehhez egy sulyos atom-
baleset kellett. A konzekvenciak megfontolasaval kapcsolatban pedig
komoly kételyeket ébreszt, hogy példaul Magyarorszagon éppen idén,
a biztonsagi fellilvizsgalat utdn fonta szorosabbra az Orban-kabinet a
fejlesztési minisztérium (vagyis a politika), a nuklearis hatésag és a
Paksot tulajdonlé MVM kozotti szalakat, holott azok mar egészségte-
lendl feszesek voltak kordbban is. A magyar miniszterelnok legutobbi
nyilatkozatai pedig arrél szélnak, hogy a kormany éppen a szabalyozas
lazitasat tekinti feladatanak.

»Megallapithatd, hogy szinte minden atomerému biztonsagan javita-
ni kell, hiszen t6bb szaz technikai korszerUsitd intézkedés van kilatas-
ba helyezve. A Three Mile Island-i és a csernobili baleset utdn az egész
vildgon egyetértés alakult ki az atomerémivek védelmét szolgalé
intézkedéseket illetéen. Am az ellenélloképességi probak kimutattak,
hogy az intézkedések végrehajtdsa sok esetben még mindig varat
magdara” - allapitotta meg az Eurdpai Bizottsag szamara késziilt jelentés,
erésen hangsulyozva a human faktor, vagyis az emberi felel6tlenség és
tévedések szerepét.
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Néhany példa a legkomolyabb veszélyforrasokra:

Négy (két kulonb6z6é orszagban taldlhatd) reaktor esetében az
Uzemeltetéknek kevesebb mint egy 6ra all a rendelkezésére, hogy
helyreallitsdk a biztonsagi funkcidkat a villamosenergia-ellatas teljes
megsz(inése és/vagy a végsd hdelnyeld elvesztése esetén.

Tiz reaktor nincs még helyszini foldmozgasméré muszerekkel fel-
szerelve. Csupan négy orszag lizemeltet olyan kiegészité bizton-
sagi rendszereket, amelyek a rendes biztonsagi rendszerektdl tel-
jesen fuggetlenek, és a kilsé behatdsoktdl jol védett helyeken
talalhatok (példaul kilénlegesen védett helyiségekben elhelyezett
rendszereket vagy ugynevezett ,hardened core”’-t, vagyis a legfon-
tosabb biztonsagi funkcidk ellatdsara a legszélséségesebb koriil-
mények kozott is alkalmas rendszert).

Maga a Bizottsag szogezte le:, A hatalyos eurdpai rendelkezések alig
foglalkoznak a nemzeti szabdlyoz6é hatésagok fliggetlenségének
és a hatékonysagukat szolgald eszkozoknek a kérdésével, igy nem
feltétlendl kertilheték el az olyan helyzetek, amikor a szabalyozas
tobb szerv megosztott hatadskdrébe vagy minisztériumok (példaul
a gazdasagi vagy a kornyezetvédelmi minisztérium) kdzvetlen ha-
taskorébe tartozik” (Tegylik hozza: igy, vagyis kritizalhaté mdédon
mUkodik a rendszer példaul Magyarorszagon is.)

Az is bekerilt a hirekbe, amirél egyébként szeretiink elfeledkezni: a vi-

lag atomerémiivei meglehetdésen elaggottak, hiszen a még lizemeld

442 reaktor atlagéletkora 28 év, kozel a felik pedig 1980 el6tt épiilt.

6 http://www.worldnuclearreport.org/IMG/pdf/20130716msc-worldnuclearreport

2013-hr-v4.pdf p.21.
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Es az 8sszes erdmii a mostani, az atomenergia biztonsagos hasznalha-
tosagat megkérddjelezé paradigmavaltas elétt, mindenképpen a je-
lenlegitél nagymértékben eltéré biztonsagi elvardsok mellett létesult.
Mindez azt eredményezi, hogy a nuklearis balesetek bekovetkezésé-
nek veszélye, illetve a katasztrofak sulyossaga is rendre feliilmulja az
el6zetes feltételezéseket.

7. Lehetséges-e lokalizalni a nuklearis katasztrofakat?

A fukusimai tapasztalatok szerint egy sulyos atombaleset akdr egy fej-
lett orszdgban is komoly gazdasdgi és tdrsadalmi krizist okoz (a globdlis
kovetkezményekrél nem is beszélve).

Személyesen az akkori japan miniszterelndk ismerte el: a fukusimai
baleset kapcsan csak a szerencsén mulott, hogy sikertilt elkerilni a
legrosszabbat. Az eltelt harom évben szinte hénaprél hénapra tor-
téntek Ujabb szennyezések, deriiltek ki Ujabb és Gjabb problémak, a
helyzetet a mai napig nem sikerilt stabilizalni. A kornyezeti hatasok (a
viz, a talaj és a leveg6 szennyezédése) sokkal komolyabbak a vartnal
(@ kornyéken a talajviz sugarszennyezettsége ma is a hatarérték tiz-
szerese), és még hosszu évtizedekig fenyegetik a japanok, és a japan
arukat vasarold kilfoldiek egészségét. Ma mar nyilvanvalé az is, hogy
a Fukusimaban a kornyezetbe keriilt szennyezddés 6sszemérheté a
1986-0s csernobili atomkatasztréfa hatasaival. Japdn nemrégiben kért
nemzetkdzi segitséget, mert egyedil képtelen megbirkdzni a karmen-
tesitéssel, illetve a tdbb mint 350 ezer tonndnyi sugarszennyezett viz
megtisztitasaval.
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8. Felfelé vagy lefelé mozog-e az atomeromiivekben termelt
aram ara?

Egyértelmien felfelé: a nukleéris energia az egyetlen energiaforras,

amelynek az elmult évtizedekben folyamatosan emelkedett az ara.

Tobb évtizednyi folyamatos emelkedés utan az ezredfordulé 6ta érez-
het6éen, 2011-t8l — a fukusimai katasztréfa évétél — pedig drasztikusan
csokken az atomerémivekkel termelt elektromos daram mennyisége
a vilagban.” A fordulatnak tobb oka van, de egyértelmd a pénziigyi/
gazdasagi szempont jelentdsége is: a beruhazasi alternativak olcsébba
valasa, illetve a nukledris energiatermelés aranak szakadatlan (olykor
ugrasszerl) emelkedése nyoman ma az atomerémuivek szamitanak a
fajlagosan egyik legdragdbban felépitheté aramtermelé megoldas-
nak. (Masképp fogalmazva: lzleti alapon nem éri meg atomerémdavet
épiteni.) Ugyanakkor egy masik, Magyarorszag szamdra hasonléan
fontos érv is szél az Uj reaktorok létesitése ellen: a nuklearis beruhaza-
sokfinanszirozasa—nemfliggetleniilazel6bb emlitett artrendektdl, illet-

7 http://www.worldnuclearreport.org/IMG/pdf/20130716msc-worldnuclearreport
2013-hr-v4.pdf
+Annual nuclear electricity generation reached a maximum in 2006 at 2,660 TWh,
then dropped to 2,346 TWh in 2012 (down 7 percent compared to 2011, down 12
percent from 2006). About three-quarters of this decline is due to the situation in
Japan8, but 16 other countries, including the top five nuclear generators, decreased
their nuclear generation too.” - p.4.
+About three-quarters of the decrease is due to the continuing and substantial
generation drop in Japan (=139 TWh or -50 percent over the previous year),
which in three years fell back from the 3rd to the 18th position of nuclear
generators. Production also decreased for differing reasons in all top five nuclear
generating countries: United States (-20 TWh or -2.5 percent), France (-16 TWh/-4
percent),Germany (-8 TWh/-10 percent), South Korea (-7 TWh/5 percent) and Russia
with an insignificant drop (-0.8 TWh/-0.5 percent)." - p.11.

25



PM KOZPOLITIKAI FUZETEK — 1.

ve a megndvekedett biztonsagi kockazatoktdl — mostanra teljességgel
ellehetetlendlt: ésszerl kamatok illetve torlesztési feltételek mellett
erre a célra a tékepiacrol nem lehet pénzt szerezni.®

Ezek utan taldn nem is szorul magyardazatra, hogy miért nem helyeztek
Uzembe egyetlen Uj atomreaktort sem Eurdpaban az ezredforduld
Ota, ellenben miért zartak be rengeteget szerte a vilagban. Mara az
atomerému-épités egyrészt a leggazdagabbak (Franciaorszag, Finn-
orszag) egyre kevésbé kedvelt luxusa, masrészt pedig a tékegazdag,
erésen novekedd, deademokratikus ellenérzéssel csinjan band orszagok
(Kina, Oroszorszag) politikai jatékszere lett. Magyarorszag egyel6re
eqgyik orszagcsoporthoz sem tartozik — taldn ebbél a helyzetértékelésbél
kellene levezetni a paksi bévitésre vonatkozé |épéseket.

9. Olcsé lesz-e a paksi aram?

Nem. Ha nem szdmolunk amortizdciét (mint a régi paksi blokkok, illetve a
mdr megtérlilt szélerémdivek esetében), akkor a paksi dram relative olcsé,
de a ,széldram” még olcsobb. A tervezett Gj paksi blokkokbdl szdrmazd
dram a horribilis beruhdzdsi 6sszeg magas t6kekéltsége miatt viszont
mindenképpen drdgdbb lesz a jelenlegi dtlagdrndl.

+A paksi atomerému kilowattoranként 12 forintért termeli az dramot,
ez a legolcsobban elallitott dram jelenleg Magyarorszagon” — hangzik
gyakran az atomenergia melletti érvelés (avatott szakpolitikusok sza-
jabol is). A gondolatmenettel két komoly probléma van. Egyrészt
nem igaz (a mar megtérilt, azaz amortizacios koltséget — a paksi

atomerémuhoz hasonléan — nem szamolé magyarorszagi szélerdma-

8 http://www.worldnuclearreport.org/IMG/pdf/20130716msc-worldnuclearreport
2013-hr-v4.pdf p.54.
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beruhdzasok &ltal termelt villamos energia piaci dra 8-12 forint korl
van kilowattéranként, vagyis atlagosan olcsébb, mint a paksi aram).
Masrészt az emlitett adat a régi, élettartamuk végén jaré paksi blokkok-
ra vonatkozik, vagyis szintén nem tartalmaz amortizaciot, az épitési
koltségek nem jelennek meg benne. A furcsa konstrukciéban, még a
KGST elszdmolasi rendszerében épllt Paks tényleges koltsége sosem
jelent meg az onnan szdrmazé dram ardban: részben borsdkonzervben
lebarterezték transzferabilis rubel alapu elszamolasban, részben az
allamaddssagot novelte - hozzdjarulva ahhoz, hogy Magyarorszag a
kelet-eurépai allamok koziil a legrosszabb pénziigyi poziciobdl vag-
hatott neki a rendszervéltasnak. Ekdzben a mesterségesen alacsonyra
vitt dramar rendszerektél flggetlenil hatékony PR-eszkéz volt az
atomenergia népszer(sitéséhez.

(A paksi atomerémd létesitésének finanszirozasi hattere, ennek hatasa
a magyar allamhaztartasra és gazdasagra maig még nem kutatott, és
egy elszant gazdasagtorténész munkajara varé terilet.) Ezt a triikkot
azonban a paksi bdvitésnek nevezett — ténylegesen a régi erémdi
mellett egy Uj, nagyobb teljesitmény( atomerédmi felépitését célzo
— beruhdazasnal mar nem lehet eljatszani: ki kellene mutatni, hogy a
befektetés (az Osszes koltség és a varhatd bevételek egyenlegébdl)
kiszamithat6 idén belll megtéril. Egy ilyen kalkuldciéval maig adésak
a paksi bdvités kormanyzati és iparagi tdmogatdi. A hozzaférhetd sza-
mitasok viszont 27-31 forintos termel6i aramarat valdszinUsitenek.

10. Megtériilne-e valaha a paksi bévités?

Nem valdszind. Mivel hitelbél tervezziik felépiteni az erémlivet, az dsszes
koltség biztosan nem tériilhet meg a termelt dram drdbdl (csak a vdrhato
éves kamat nagyobb lesz a paksi erém(i teljes éves bevételénél).
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Jatsszunk egy kicsit a szamokkal! A jelek szerint akad olyan bator t6-
ketulajdonos, aki a végzetesen eladésodott (by Orban Viktor), harom-
szorosan bovli besorolasu, nulla kozeli névekedés(, a legkorruptabb
uniés tagallamok kozé tartozd Magyarorszagnak pénzt adna arra,
hogy a létezd legdragabb modon létesitsen Uj dramtermeld kapacitast
(mikdzben a kozvetlen kornyezetiinkben tartés aramfelesleg van,
idehaza pedig stagnal vagy csokken az dramfelhasznalas). 3000 milliard
forintnyi hitellel szamolva csupan az évi kamatteher (amiben még
nincs is benne a téke torlesztése) elérhetné a 120 milliard forintot, a
téketartozas visszafizetése pedig tovdbbi évi kb. 150 millidrd forint
terhet jelent - mikdzben a paksi atomerému teljes éves bevétele
170-180 millidrd forint. (A szamitds erdésen kozelité természetesen,
de nagysagrendileg jol mutatja a problémat, és mindenesetre lénye-
gesen tobb anndl a semminél, amit a minisztérium, az MVM, a Paksi
Atomerdmd Zrt. és a bovitési projektcég eddig egylittesen a finan-
szirozassal és a megtériiléssel kapcsolatosan mondani tudott a par-
lamenti szakbizottsagnak és a nyilvanossagnak.) Ahhoz, hogy az em-
litett kamatterhet el lehessen bujtatni a villanyszamldban, kozel a
dupldjara kellene emelni a Paksrél szarmazé dram arat. Ez hétkéznapi
nyelvre leforditva azt jelenti: ahhoz, hogy a paksi bévités valaha meg-
tériljon, nagyon durva aramar-emelésre lenne sziikség - olyan ar-
szintre, amelynél sokkal olcsébban lehet dramot venni a sajat gazos
erémdveinktél vagy az eurdpai arampiacrél. Az Uj atomerémuvi
blokkok altal termelt daram magas koltségét bizonyitja az is, hogy
Nagy-Britannidban, az atomenergia-partiak egyik ,bezzegorszagaban”
egy azaz egy darab Uj atomerdmu épitése van napirenden, ami messze
nem potolja a kifuté régieket. Tehat 6sszességében itt is az atomener-
gia részaranyanak latvanyos csokkenésére lehet szamitani — példaul
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a szélenergia javara. Ennek az egy darab uj eréminek a beruhazédja, a
francia EDF jelenleg arrdl alkudozik a brit kormannyal, hogy az éltaluk
termelt villamos dramot a jelenlegi piaci ar 210 vagy 180 szazalékaban
meghatarozott garantalt aron vegyék-e majd at (és hogy ez a ,fix" ar
milyen mértékben lehet inflacidkovet6 — vagyis emelkedd). Ki beszél itt
olcsé atomenergiarol?

A finanszirozhatdsag terén tovabbi probléma, hogy - amint azt a bé-
vitéspartiak is gyakran hangoztatjdk — atomerému-épitésnél nem or-
szagban, hanem régidban kell gondolkodni: nem feltétlenil magunk-
nak, hanem (részben) exportra épitenénk. Csakhogy ezt nem egyedill
mi gondoljuk igy: szintén bdvitést fontolgatd szomszédaink is hasonld
elképzeléseket dédelgetnek. A legversenyképesebb (vagyis a legol-
cs6bb) dramot kozullk nyilvan az tudna biztositani, aki a legolcsébban
képes atomerémuvet épiteni — vagyis az, aki a beruhazasi koltségek
jelent6és hanyadat kitevé finanszirozasi terheket — kamatokat - a legala-
csonyabban tudja tartani.

Magyarorszag orszagkockdzati felara még mindig magasabb szomszé-
dainkénal: ami 2013 janudrjdban Magyarorszag esetében 3,6% volt, az
Romaniaban 3%, Szlovakiaban és Lengyelorszagban pedig csak 1,5%.°

Az irdatlan t6kemennyiség miatt mar par szdzalékpontos kamatfelar-
tobblet is drasztikus dremelkedést jelent az elSallitott végfogyasztoi
aramarban. A fentiekbél az kovetkezik, hogy amennyiben a kozép-kelet-
eurdpai régidban egyaltaldn valaha sziikség lesz egy atomerémiire,
azt masok egészen biztosan olcsébban tudjdk majd megépiteni, mint
Magyarorszag.

9 http://pages.stern.nyu.edu/~%20adamodar/New_Home_Page/datafile/ctryprem.html
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Atomenergia - koltségndvekedés

létesitési koltség $/KW

lizemelés éve / el6rejelzés

miikod6 erémiivek uj erémiivek koltségbecslése koltségnovekedés mértéke

Forras: Cooper 2010 idézi Mycle Schneider et al., World Nuclear Energy Status Report.

11. Olcsdbb lesz a beruhazas, ha az oroszok épitik?

Nem. A nukledris technoldgia vildgpiaci termék, vildgpiaci drazdssal.
Viszont az orosz kapcsolatnak sokkal nagyobb a politikai kockdzata.

A magyar energiafogyasztdsnak jelenleg nagyjdbél a 75 szdzaléka
szarmazik (végsé soron) orosz forrdsbdl — ezt az aranyt meglehetésen
egészségtelen lenne tovédbb ndvelni (ha még emléksziink: a magyar
kormanynak nemrég 500 milliard forintot ért, hogy az oroszokat kiva-
saroljak a MOL-bdl). Azzal mindenki tisztaban van, hogy ha a Roszatom
(végsd soron az orosz allam) a beruhdzo, annak nem csak pénziigyi, ha-
nem politikai ara is van. Oroszorszag, amely a gazszallitasok révén mar
most is jelentds — és biztonsagpolitikai kockazatokat is felvetd — ener-
getikai fliggésben tartja Magyarorszagot, egy paksi beruhazassal (plusz
Déli Aramlattal) kvazi szabad kezet kapna a magyar energiapolitika-
ban. Es bar — Orban Viktor szabadsagharcos szélamaival ellentétben -
az EU-t alapvetéen mas gondok kotik le, mint Magyarorszag, a keleti
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nyitas abrandképének ilyen léptékd megvaldsitasa az EU egészének
szempontjabdl is elég sok kockdzatot hordozna ahhoz, hogy az unié-
nak legyen néhdny szava hozza - kiiléndsen most, az ukran-orosz konf-
liktus arnyékaban.

Szintén az ukran példa a legjobb bizonyiték ra, hogy Oroszorszag
dominancidja egy masik allam energiapiacan igen sulyos belpolitikai
kockazatot, befolyasolasi lehetéséget és fliggéséget jelent — vagyis
mindazt, amit Magyarorszdg a rendszervaltaskor a Nyugat felé nyitas-
sal és az orosz csapatok hazakiildésével véglegesen ki akart kiiszobaolni.
A magyar kormany szégyenteljes hallgatdsa az ukran konfliktus soran
varatlanul gyorsan, a megallapodads megkotését koveté egy hdnapon
belll bebizonyitotta, hogy milyen mértékben korladtozza a magyar
szuverenitast az Oroszorszagtol valdé pénzlgyi és energetikai fliggés
mar csirdjaban is.

Finn nukledris program (Olkiluoto): koltségnovekedés

épitési koltség (Mrd eurd)

épitési id6 (év)

Forras: Greenpeace Finland 2011 idézi Mycle Schneider et al., World Nuclear Energy
Status Report.
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12. Megalapozott-e jogilag az atomerdmidi-bovitési projekt?

Nem feltétlendil. A politika szdmos be nem tartott igéretet (népszavazds,
tdrsadalmiés parlamentivitastb.) tud felmutatnia bévitéssel kapcsolatban,
a jogi megalapozottsdgot pedig birésdgi, alkotmdnybirésdgi és ombuds-
mani beadvdnyok sokasdga vitatja.

Ki emlékszik mar arra, mit igértek a politikusok, amikor a bdvités otlete
2007 tdjan elbszor felmerdlt? Segitlink: népszavazast, tarsadalmi vi-
tat, a legszélesebb politikai és médianyilvanossagot. A fentiekbdl (ter-
mészetesen?) semmi sem lett: az Orban-Putyin megallapodas meg-
kotésekor olyan 2009-es parlamenti hatdrozat volt a hivatkozasi alap,
amely kizarélag a beruhazas lehetéségeinek és feltételeinek megvizs-
galaséra adott felhatalmazast (igaz, azt viszont mindenféle vita nélkiil,
a Fidesz és az MSZP teljes egyetértésével fogadta el a parlament). Azt
pedig még kevesebben tudjak, hogy amikor az emlitett igéretek —
Gyurcsany Ferenc akkori kormanyfé és Fodor Gabor kérnyezetvédelmi
miniszter szajabdl — elhangzottak, nemhogy az informalis politikai don-
tésen, hanem mar a munkakezdésen is tul voltunk: a Magyar Villamos
Muvek berkein belil javdban készult a bévités technikai és pénziigyi
megalapozasat szolgalé dokumentacid.

Hogy mindez mennyire volt térvényes, arrél megoszlanak a véle-
mények. A hatdlyos atomtorvény ugy fogalmaz: ,Uj nukledris létesit-
mény és radioaktivhulladék-tarold |étesitését el6készité tevékenység
megkezdéséhez, illetéleg meglévé atomerému tovabbi atomreaktort
tartalmazd egységgel valdé bdvitéséhez az Orszaggylilés eldzetes,
elvi hozzajarulasa sziikséges” Ennek ellenére a parlament el6szor (és
utoljara) 2009-ben proébalkozott vele, hogy valamiféle jogi hatteret
fabrikaljon a mar 2007-ben elinditott eléfutamokhoz. Az viszont bi-
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zonyos, hogy a furcsa start erésen rdnyomta a bélyegét a folyta-
tasra: az informacioknak még a toérvényben elbirt minimumat sem
osztjdk meg a kozvéleménnyel, illetve a parlamenti képvisel6kkel
(bar az el6készileteket vezényld MVM emiatt sorra veszti a pereket).
A hitelmegallapodas részleteirél (amelyek szamos ponton sokkal szi-
gorubbak, mint amit a magyar kormany kordbban kommunikalt), a
hazai nyilvanossag szégyenszemre az orosz kormany honlapjarél érte-
stlhetett. A magyar kormany kovetkezetes abban, hogy semmilyen
érdemi informdciét nem hajlandé nyilvdnossagra hozni. Ek6zben im-
mar tizmillidrdos nagysagrend(i 6sszegeket koltottek el az el6készitési
projekten beliil, mindenféle érdemi ellenérzés nélkdil.

13. Van-e politikai felhatalmazasa a kormanynak a bévitésre?
Nincs. A meglévs, még a Gyurcsdny-kormdny idejébdl szdrmazé par-
lamenti hatdrozat az alternativdk megvizsgdldsdrdl és a politikai dontés
elékészitésérdl szol csupdn, az Orbdn-Putyin paktumot pedig csak uto-
lag hagyattdk jovd a parlamenttel, az el6re aldirt sz6veg mindenfajta
megvdltoztatdsdnak lehet6sége nélkiil.

Magénak a bdévitésnek egyes vélemények szerint valéjaban egy masik,
2008-as parlamenti hatdrozat agyazott meg, amelyben a kormany
energiapolitikai koncepcidjat fogadtak el a honatydk. A szoveg elsé
verzidja még arra szélitotta fel a kormanyt: kezdje meg az esetlegesen
szlikségessé valo, a jelenlegieket kivalté uj atomerémdvi kapacitasok
el6készitését, és biztositson megfelelé elékészitési idét a dontéshez,
illetve a beruhdzas alternativainak megvizsgalasahoz. Az eredeti val-
tozat melléklet formajaban tartalmazta magat az energiapolitikai kon-
cepciot, a masodik kiadds viszont mar csak hattéranyagként hivatkozott
ra, a parlament pedig végul - MSZP-s képvisel6k inditvanya nyoman, a
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Fidesz részleges atszavazasaval — egy kilugozott és lerdviditett hataro-
zatot fogadott el, amelyben a feltételes mod (az ,esetlegesen sziiksé-
gessé valo, a jelenlegieket kivalté” erdmvi blokkokra vonatkozé utalds)
mar nem szerepelt. Ugyanakkor az energiapolitikai koncepcié tartal-
maz egy kitételt, amely felszélitja a (mindenkori) kormanyt: ,a szakmai,
kornyezetvédelmi és tarsadalmi megalapozast kovetéen a beruhazas
szlikségességére, feltételeire, az erém tipusara és telepitésére vonat-
kozé javaslatait kelld idében terjessze az Orszaggydlés elé”. Mindebbdl
maig egyetlen betl sem valdsult meg, az Orban-kormany gyakorlatilag
szabotalja a parlament ma is érvényben lévé hatarozatat.

A paksi bévitésrél szélo orszaggydlési hatarozat, mint felhatalmazas
annyira gyenge labakon 4ll, hogy 2011 aprilisdban a jové nemzedékek
orszaggy(lési biztosa hatarozatban' mondta ki: a széban forgd do-
kumentumot a kormany nem kelld megalapozottsaggal terjesztette
el6. Azombudsman szerint — tobb mas mulasztas mellett - a kormany a
hatdrozati javaslat el6készitése és elbterjesztése sordn elmulasztotta az
egészséges kornyezethez valé jog allami intézményvédelmét szolgalo

10 http://www.jno.hu/hu/af/jno-128-2010_paksbovites.pdf

,Kezdeményezem a Magyar Koztarsasdg Kormanyanal, hogy az energiapolitikai
dontések el6készitése sordn ne pusztan az atomeréml(vi kapacitas bovitésének
lehetdségét és sziikségességét mérlegelje, hanem az orszdg tervezett hosszu
tavu energiaigényének és az elérheté energiahordozék mennyiségcsdkkenésének
figyelembevételével, olyan komplex energiastratégidt alkosson, ami a hazai és
nemzetkozi tudomanyos eredményekre tdmaszkodva megfontolja a nem meguju-
16 energiaforrasok (fosszilis és nukledris energia) teljes kivezetésének lehetdségét is.
Ebben a folyamatban az egyik legfontosabb szempont az energiaigény csdkkentése
legyen. Azatomerdmu bévitésének kérdése helyett hazadnk hosszu tavu és klimabarat
energiabiztonsagat sziikséges célként megfogalmazni, és ehhez a legmegfelel6bb
eszkdzt megvalasztani”
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kotelezettségeit. Ezeket feloldani és a jogszer( allapotot helyredllitani
az ombudsmani allasfoglalds szerint kizdrélag egy Uj orszaggyulési
hatdrozat el6terjesztésével lehetne, amit azéta sem tett meg a kormany.

14. Kelloképpen tajékoztatta-e a kormany a kozvéleményt a terve-
zett beruhazasrol?

Nem. A bévitési projektre vonatkozd alapveté informdciok (kéltség, az
uj blokkokban termelt dram vdrhatd dra, a kivitelezés idétartama, a
lehetséges beruhdzok, a bévités alternativdi stb.) még most, az Orbdn-
Putyin paktum parlamenti jdvdahagydsa utdn sem nyilvdnosak.

Legutébb 2013 juniusdban kotelezte a birdsdg joger6sen a Paksi
Atomerdmd Zrt.-t, hogy 15 napon beliil adja 4t az Energiaklubnak (a
tulajdonos MVM és az erémli titkol6zasa miatt pereket indité szervezet-
nek) a tervezett bovitéssel 6sszefliggd Teller-projekt tanulményainak
egy részét—egészen pontosan hatbdl 6t tanulmanyt —, de a beruhazassal
kapcsolatban kért 6sszes adatnak és informaciénak még mindig csak a
toredéke van a civilek birtokaban. Elérelépés viszont, hogy a Teller- és
a Lévai-projektekkel kapcsolatos szerzédések (kitakarasok és titkositott
oldalak nélkul) immar hidnytalanul rendelkezésre allnak. Az Energia-
klub honlapjan folyamatosan nyilvanossagra hozott anyag izgalmas
olvasmany: kiderll bel6le példaul, hogy az egyetlen dokumentum,
amelyre hivatkozva a kormanyzat idénként megkockaztat egy becslést
a tervezett bévités koltségeirdl, egy olyan kontraktus keretében készllt,
amely miatt a rendérség nyomozast folytat, és mar az atomerém tobb
volt vezetdjét is kihallgatta. (Egyébként a bir6sag mar 2011. aprilis 27-
én kimondta, hogy a MVM-en keresztul a kozvetett allami tulajdonban
allé Paksi Atomerém , kdzvagyonnal gazdalkodik, ezért koteles tlirni az
allampolgarok ellen6rzését”). Az utolsé elérhetd, nyilvanos tajékoztatod
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anyagok 2009-bdl valék,'! és oly mértékben alulbecsiilték a koltségeket
(1500-1800 milliard forinttal szamoltak a két blokk létesitését), hogy
ma mar inkabb parddidnak tekintheték csupan. Ugyancsak a politikai
humor jegyében foganhatott az a megallapitas, hogy a projekthez nem
lesz sziikség kiilsé vagy allami forrdsra, azt az MVM sajat eréforrasaibol
fedezi.

15. Mennyit koltott eddig a kormany az atomerdomii-bévités el6-
készitésére?
Legaldbb 13 millidrd forintba kerliltek eddig az el6késziletek.

Bér a bdvitésrél ma sincs érvényes politikai dontés, az Energiaklub altal
kiperelt adatok szerint 2013 juniusaig immar tobb mint 13 milliard
forintnyi kozpénzt koltottek rd. Ez a pénz egy kisebb biomassza-erémi
aranak felel meg.

16. Kik a bovitési projekt fo nyertesei?

Az azonosithaté nyertesek kdzé eddig szinte kizdrdlag kormdnykdzeli
rekldm- és médiacégek tartoznak. A teljes beruhdzds fé nyertesei a nagy
lizlet megvaldsitdi, mindenekelétt a Roszatom, illetve a hitelezéi lesznek,
akik be fogjdk biztositani maguknak a megtériilést. A profitjukat pedig
végsé6 soron a magyar fogyasztok és adofizetbk fogjdk dlini.

A jol fizet6 megbizasokat valahogyan mindig azok kapjak, akik az
egyéb kormanyzati (k6z)beszerzéseken is nagyokat kaszalnak. Nem-
rég példaul — egyetlen induléként — az IMG rekldmcég nyert 220 millié
forintot a beruhazas népszerdlsitésére. (Az IMG azé a Patonai Péteré,

11 http://www.atomeromu.hu/download/1452/K%C3%A9rd%C3%A9sek%20%C3%
A95%20v%C3%A11aszok%20a%20b%C5%91v%C3%AD1%C3%A95r%C5%91I.pdf

36



PM KOZPOLITIKAI FUZETEK — 1.

aki kozvetlenul Simicska Lajos és Németh Laszloné kapcsolati ko-
réhez kothet6é — a cég olyan bizalmi Uzleteket nyert el eddig, mint az
anti-IMF-kampany vagy a ,nemzeti konzultaciok” kommunikaldsa, mé-
diavasarlasi szokasaira pedig jellemzd, hogy négy elkoltott forintbdl
harmat a jébaratok, leginkabb Simicska vallalkozasai kapnak.) Szintén
befutd lett az ugyancsak j6 kormdnyzati kapcsolatokkal rendelkezd
(a Fidesz korabbi sportkabinet-vezetdje altal irdnyitott) és a nem nyil-
vanos kormanypdlyazaton rendre nagyokat szakité Young and Part-
ners — 6k szintén egyeddli induldként szoktdk elhozni a szazmilliés
megbizasokat, ha valamelyik kormanyszerv a kiir6. Kommunikécios
fronton a legnagyobb nyertes azonban kétségkivil az echte Simicska-
cég, a Mahir. Ugyanez a kér mas csatorndkon is szivattylzza a pénzt
Paksrél: a Kozgép épiti ujja példaul az erémi géphazi csurgalékviz-
elvezetd rendszerét. A Teller-projekt rekldampénzei (0sszesen 420 millié
forint értékben) pedig azon a Vivakin keresztiil érnek célba, amely
szintén felttiné médon részesiti elényben Simicska Lajos reklam- és
médiavallalkozédsait minden olyan alkalommal, amikor kdzpénzek felett
diszponalhat.

17. Milyen energiapiaci progndzissal szamolnak a bovités partoléi?
Noévekvs dramigény, aj nukledris és fosszilis kapacitdsok beépitése,
kiserémdi-épitési program.

Az Un. erému-létesitési cselekvési terv szerint 2027-ig nagyjabdl 5500,
2032-ig (a meglévé paksi blokkok ledllitasaig) pedig 8000 megawatt-
nyi Uj erémdvi energiatermelési kapacitast kellene Magyarorszagon lét-
rehozni — de nem elsésorban az atomerémd kiesése, hanem inkabb a
meglévé fosszilis erémuvek ledlldsa/kioregedése miatt.
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A terv a kdvetkezd sarokpontokra éplil:

A villamosenergia-igény éves novekedési titeme 1,0-1,2 %, a kordbbi
1,5-2,0 % helyett — 2032-2035-ig.

A csucsterhelés éves novekedése 60-70 MW, az eddig altaldnosan
feltételezett 100 MW helyett.

Az els6é 1200 MW-os bévités Pakson 2027-ig elkésziil, a masodik 1200
MW-os orosz blokk 2032-ben lizembe kerdil.

Tobb 430-450 MW-os, foldgaztiizelésl egység éplil a tizes és huszas

években, és a fitéerdmiuiveket is korszerusitik.

A huszas években izembe keril egy 500 MW-os lignit-tlizelésa er6-
muU Magyarorszagon.

Megépiilnek a nagyerémuvek miatti perces tartalékok is.

A kiserémd-létesités megfelel6 tamogatassal folytatddik, de csak a
megujulé forrasokra érvényesitett rendszerrel.

Pontositjak a kapcsolt villamosenergia-termelés 6sztonzési rendsze-
rét, ezért nem all le minden ilyen kiserémda.

Az importszaldé a paksi bdvitésig kell6 mértéki marad.

18. Milyen folyamatok zajlanak a valésagban az energiapiacon?

CsGkkend dramigény, ledllitott és elhalasztott beruhdzdsok, kihasznd-

latlanul dllé uj erémlivek.

Bar a terv 2012-ben készult, mar most latszik, hogy szdmos ponton

alapvet6 korrekcidra szorul: az d&ramigény nem né (sem az EU-ban, sem

nalunk), és a belathaté jovében nem is fog novekedésnek indulni, a

csucsterhelés novekedésére végképp nincsenek megbizhaté és hihet6
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prognozisok, foldgaztiizelésti erémuvek épitésére pedig — éppen az
aramkereslet és az dramarak csokkenése miatt — ma senki sem gondol
(s6t, szdmos Uj, korszerl gazos erém( all kihasznalatlanul: ahogy
fentebb jeleztik, példaul Magyarorszagon is). Mindebbdl, vagyis az
LUjabb fejleményekbdl” (amelyek némelyike mar a terv készitésekor is
minimum valdszinusithetd volt) nagyon nehéz azt a konkluziét kiol-
vasni, hogy Magyarorszagnak mostanaban mindenképpen Uj atom-
erémuvi blokkokat sztikséges épitenie. Ugyanakkor még ez a kormany-
kozelben késziilt forgatdkdnyv is azzal szamol, hogy 2032-ig legaldbb
2000 megawattnyi Uj megujulé forrdsokra alapozé energiatermeld
kapacitasnak kell belépnie (viszont a kormanyvaltas 6ta alig jott létre
Uj zoldenergia-kapacitas, méghozza azért, mert a kormany tudatosan
gatolja ezeket a beruhazasokat — a KAT-rendszer kiszamithatatlan ala-
kitgatdsaval, az Uj megujuldenergia-térvény elfogaddsanak halogata-
saval, a szélerdmU-létesitések befagyasztasaval, stb).

Az egyébként erésen atomparti cselekvési terv 6sszefoglaldja olyan
megallapitasokat tartalmaz, amelyek szintén megkérdéjelezik az Uj
nukledris reaktorok felépitésének racionalitasat — annak fényében kiil6-
ndsen, hogy a mostani paksi tizemidd-hosszabbitas minimum tiz évvel
eltolja a dontéskényszert.

« Az erém-létesités elemzése folyamatos, ismétl6dé, gyakorlati fela-
dat, ezért husz évre (az erému-létesitési terv id6tavjara) el6ére csak a
legfontosabb alapelvek rogzitheték.

« Husz év alatt szinte minden erémd(itipus felépitheté Magyarorsza-
gon, kozulik most a legjobbakat kivalasztani, épitésiiket elSirni nem
kell.
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« Azerémuivek épitése, lizemeltetése, ledllitadsa szorosan kapcsolédik a
térségi, korzeti villamosenergia-piac és a kapacitaspiac alakulasadhoz.

+ A térséqi villamosenergia-ellatds gazdasagi, kornyezetvédelmi, biz-
tonsagi és egyéb fontos kérdéseit nemzetkozi forumokon egyeztetni
lehet, de pontos kotelezettségvallalds a versenypiacon nehezen ér-
heté el.

« Az Eurdpai Unid irdnyelveit, javaslatait kovetni kell, de ezek is sokat
valtozhatnak husz év alatt, ezért a hazai gyakorlatot inkabb a magyar
adottsagokhoz, lehetéségekhez és érdekekhez kell igazitani.

«  Tudomasul kell venni, hogy a tizes években nagyerémdivek szinte
csak foldgazra fognak épiilni, ezért a gazellatast kell biztonsagossa
tenni.

« Tovabb kell elemezni — eurdpai 6sszehasonlitasokkal — a hazai szén-
lignit erdmUvek hasznositasanak huszéves tavlatat.

Maga az erému-létesitési cselekvési terv fogalmazza meg tehat azo-
kat az allitdsokat, amelyek erésen megkérddjelezik a paksi bovités
indokoltsagat.

Tovabbi 6nellentmondasa a dokumentumnak, hogy bar az Gj atom-
erdma létesitésének egyik nem jelentéktelen indoka a magyar villa-
mosenergia-rendszer szén-dioxid kibocsatasanak csdokkentése, a terv
mégis szamol egy 500 MW-os Uj széntlizelési erémd épitésével. A
szenes erém(ivek CCS-e, azaz a széndioxid-levalasztasanak és foldalatti
tarolasanak megoldésa (biztonsdgos és gazdasdagos mdédon) egyelbre
inkdbb csak igéret, ugyanugy, mint az olcsé és biztonsdgos atomener-
gia. CCS hidnyaban viszont szenes erémuvet épiteni legalabbis kétsé-
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ges, szenes erémlivet és ezzel egyidejlleg a dekarbonizacié trligyén
atomerémuvet épiteni pedig erésen hézagos szakmai koherencidju
stratégiai koncepciénak tlnik.

19. Mi torténik jelenleg és a belathaté jovoben az atomerémii
kiégett - de még mindig erésen sugarzé - fiitoelemeivel?

Pakson, az er6mti kbzelében tdroljdk a kiégett flitGelemeket.

Az elhaszndlt Gizemanyagot, vagyis kiégett fitéelemek kazettdit most
eqgy ideiglenesnek nevezett megoldas keretében az erémi Uzemi
terlletén, a mukodd paksi blokkok szomszédsagaban taroljak, ami
nyilvanvaléan nem noveli a létesitmény nuklearis biztonsagat. Ko-
rdbban ezt a fajta nagy aktivitasu hulladékot Oroszorszagba szalli-
tottak feldolgozasra, am jelenleg sziinetelnek a kiszallitasok. Ugyan-
akkor megjegyzend6, hogy az oroszorszagi feldolgozds mordlis és
kornyezetvédelmi szempontbol egyarant megkérdéjelezhetd kordl-
mények kozott torténik. A reprocesszalast végzé Majak a vildg egyik
legszennyezettebb teriilete, a kdrnyéken a varhaté élettartam évti-
zedekkel alacsonyabb, a gyermekhalandésag és a kilonféle fejlédési
rendellenességekkel vilagra jott csecsemdk ardnya pedig nagysdg-
rendekkel magasabb az eurépai és az orosz atlagnal. Mindezt figye-
lembe véve kijelenthetd, hogy a kiégett flitéelemek tarolasara, illetve
feldolgozésara vonatkozéan a magyar allam nem rendelkezik olyan
hosszu tavu, pénzlgyi és kdrnyezetvédelmi szempontbdl is fenntart-
haténak tekinthetd megoldassal, amelyet a tobb évtizedes felezési
idejl anyagokat tartalmazé sugarzoé hulladék problémaja indokoltta és
elvarhatéva tenne.

Meghokkenté fejlemény, hogy az Orban-Putyin egyezményben sze-
repel ugyan a tervezett Uj paksi blokkok kiégett flitéelemeinek Orosz-
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orszagba szdllitdsa, am csak 20 éves id6tartamra, utana a kint ta-
rolt, illetve nem feldolgozott nukledris hulladék érthetetlen médon
visszakerul Magyarorszagra. Ez a tény is azt sugallja, hogy az egyez-
mény megfogalmazasanal nem Magyarorszag érdekei voltak a leg-
fontosabbak.

20. Elfér-e egymas mellett az atom és a megujulé energia?

Nem. A kiszorité hatds technoldgiai és pénziigyi értelemben is érvényesiil.
Nincs olyan eurdpai dllam, ahol az atom- és a megujulé energia pdr-
huzamosan fejlédik — ezek az energiatermelési médok nem egymds ki-
egészitsi, hanem egymds alternativdi.

Ezen a ponton érdemes végiggondolni, valéban megél-e egymas
mellett az atom- és a megujulé energia, vagy esetleg lehet valami
abban az érvelésben, hogy az Orban-kormany a zoéldenergia-beru-
hazasok fagyasztasaval (is) az Uj paksi blokkoknak igyekszik helyet
csindlni az arampiacon. Mindenképpen elgondolkodtaté az a tény,
hogy jelenleg nem létezik olyan allam (sem Eurépaban, sem masutt a
vildgon), ahol magas és boéviil az atomenergia részardnya, és kozben
virdagzé zéldenergia-szektor is létezik. Es az sem véletlen, hogy ha
egy orszag — mint a kdzelmultban Németorszag — az atomenergia ki-
vezetése mellett dont, akkor eréltetett lGtemben fejleszteni kezdi a
zoldenergia-termelést. Az atom és a megujulok nem egymas kiegé-
szitéi, hanem egymas alternativai. Ennek oka az, hogy az atomeré-
mUvek rugalmatlan termelésliek, nehezen szabalyozhatdk, csakugy,
mint a megujulés forrasbdl nyert energia: a szél- és a naparam akkor
termelddik, amikor fuj a szél illetve sit a nap (tudomast sem véve
a pillanatnyi aramigényrdél), az energiarendszernek pedig atvételi
kotelezettsége van a zélddrammal kapcsolatban, szintén fliggetlendil
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az aktualis felhasznalastol. Emiatt mind a folyamatos Gizemben termel6
atomerému, mind pedig a kiszdmithatatlanul Gzemelé megujuldk mel-
Ié olyan kiegészité kapacitasokat kell telepiteni, amelyeket gyorsan
be lehet inditani, illetve le lehet allitani — ez pedig jelentésen meg-
noveli a ,rendszerbe fogadasi koltségeket”: a pénzligyieket és a kor-
nyezetieket is. Mivel elképzelhetd olyan helyzet, amikor a nap sem
sit, a sz&él sem fuj, és az atomerém is all (mert példaul karbantartjak,
vagy meghibasodott, ahogyan az a paksi blokkokkal is rendszeresen
eléfordul), egy atomos-megujulds opcid esetén duplan kell méretezni
a széban forg6 tartalékot, ami az extra koltségeket is dupldzza - ez a
magyarazata, hogy ilyen energiarendszer a valésagban nem létezik.

Arrél nem is beszélve, hogy teljesen mdas geometriaju és logikaju
halézatfejlesztést tesz sziikségessé, ha egy helyen termeljik meg az
orszag aramfelhasznélasanak b6 70 szazalékat (ahogyan az a paksi
bdvités utan, de még a meghosszabbitott élettartamu régi blokkok
Uzemideje alatt torténne), vagy az orszagban elosztott kisebb meg-
Ujulés erémivekbdl jonne ugyanennyi dram. Az el6bbi esetben egy
lzemzavar, természeti havaria (féldrengés, tliz stb.), terrortamadas,
baleset vagy halézati hiba hatasa is megsokszorozédik, akar az egész
orszagot is lebénithatja. Talan az is belathato, hogy egy vallalat, ame-
lyik egymaga allitja el6 a magyar dramfelhasznélds kétharmadat, szinte
elképzelhetetlen zsaroldsi potencidllal rendelkezik, még akkor is, ha
allami cégrél van sz6. Es senki, még az Orban-kormany sem garantalja,
hogy a Paksi Atomerém, vagy az azt tulajdonlé MVM tartésan 100
szazalékos allami tulajdonban marad (a magyar-orosz nuklearis egyez-
mény is csak 95 szazalékos allami tulajdoni korlatot emlit).
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Végill, de nem utolsésorban - a halézatszabalyozasi és rendszerfej-
lesztési kiszoritas mellett — az atom és a megujulok kdzott egy pénziigyi
kiszoritasi jelenség is van. Magyarorszagon a kildnaddk és a rezsiharc
eredményeképpen az amortizaciot sem elérd beruhdzasi szintek
tapasztalhaték az energiaszektorban. Ha emellett a rendelkezésre allé
allami, vagy az éllam altal elérheté pénziigyi forrdsokat gyakorlatilag
maradéktalanul beledntjik a paksi bévités finanszirozasdba, akkor
egész egyszerlen semmilyen forrds nem marad arra, hogy akar a
piaci szerepl6k, akar az allam részvételével érdemi megujulé-energia-
fejlesztés valosuljon meg. Paks 2 pénzszivattyuként nyel el mindent,
amibdl egy ambiciézus megujulds és energiahatékonysagi programot
lehetne tdmogatni. A jelenség jo példaja a 4-es metrd, ami elhasznalta
a févarosi kozosségi kozlekedés fejlesztésére eléteremtheté forrdsok
nagy részét, 30 éves buszokat, idérél id6re fuistdlgé metrokocsikat, soha
meg nem valésulé villamosvonal-fejlesztéseket hagyva maga utan. A
BKV a magyar energetika jovoképe — tényleg ezt akarjuk?

21. Mit gondol a magyar kozvélemény a bovitésrol?

A lakossdg tobbsége nem szeretne a jelenleginél nagyobb szerepet szdnni
a nukledris energidnak az energiatermelésben. A relativ tobbség a paksi
lizemid6-hosszabbitdst és a bévitést is elveti.

Szeretik-e a magyar emberek az atomerémdveket? A sajtdbodl és a
hivatalos (kormanyzati) megnyilatkozasokbdl ugy tudjuk, hogy igen:
altaldban arra hivatkoznak, hogy a lakossag 75 szazaléka ,atomparti”.
Ha egy kicsit megkapargatjuk, hogy mégis honnan veszik ezt, rendre
kiderdil, hogy olyan kutatasokbdl, amelyek megrendel6je vagy maga a
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paksi atomerédm volt, vagy pedig a nuklearis izem allami tulajdonosa,
az MVM - a feltett kérdésekbdl pedig még a laikus is ki tudja olvasni,
milyen valaszokat szeretett volna hallani a megrendeld. Fliggetlen
felmérés ritkan készil, rdadasul elfogulatlan tajékoztataspolitikardl,
semleges kozegrél sem beszélhetiink, hiszen az MVM-csoport évente
tizmillidrdos nagysagrendben kolt az atom népszer(sitésére (hogy mast
ne mondjunk: az adllami energiacég ,atomkamionja” az utébbi években
az 6sszes nyari fesztivalon feltlint, és a nuklearis energiat a megujulékkal
O0sszemosva, tiszta és zold technoldgiaként rekldmozta a fiataloknak).
llyen korulmények kozott Gditd élmény olyan kdzvéleménykutatdssal
taldlkozni, amelyet nem a proatom lobbi rendelt meg, és amely nem
szajbaragos, az egyetlen lehetséges valaszt is tartalmazé kérdésekkel
operal.

A Greenpeace megbizasabol a Medidn két reprezentativ vizsgalatot is
végzett a témardl: az elsd 2011-ben, a masikat pedig 2012-ben. (Ennek
azért van jelent6sége, mert egyrészt egy év alatt esetleg mar latszik,
hogy milyen irdnyba véltozik a lakossdg vélekedése, masrészt pedig
2011 marciusadban volt a fukusimai nukledris baleset — globalis szinten a
legsulyosabb ilyen katasztrofa Csernobil 6ta -, igy a valaszok talan azt is
tikrozik, milyen hatdssal volt a véleményekre a Japanban bekovetkezett
sulyos havdria.)

Az els6é adatfelvételre 2011 juliusaban, a masodikra 2012 juliusaban
keril sor. Az adltaldnosan a nukledris energiatermelést érintd kérdések-
re adott véalaszok megoszlasdbol kiderilt, hogy a magyar lakossag
inkdbb veszélyesnek tartja az atomerémiveket (5-6s skalan, ahol 3
jelenti a kozépértéket, 3,82-es atlagpont), a nukledris hulladékok altali
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veszélyektdl pedig kifejezetten tart (4,09), és — noha az évtizedek 6ta
tarté kampannyal mindig veszélytelennek és biztonsdagosnak kom-
munikalt paksi atomerém( ennél valamivel alacsonyabb értéket ka-
pott (3,59), azért vildgosan kideriilt a valaszok feldolgozasabdl, hogy a
magyar atlagpolgart aggasztja az atomenergia hazai alkalmazasa.

A négy alapvetd energiaforras (atom, szén, gaz, megujulé energia) ko-
zUl mind6ssze a valaszaddk (és az altaluk reprezentalt hazai népesség)
13%-a 6sztdndzné az atomenergia jelenleginél szélesebb kord felhasz-
nalasat. Ugyanakkor a megujulé energiaforrdsokat ebben az dsszefiig-
gésben 78% emlitette — kijelenthetd tehat, hogy a kdzvéleményben
széleskorl tdamogatottsaga van a zéldenergidnak, még ha errdl a kor-
many nem is akar tudomast venni. Azt viszont a megkérdezettek 44%-a
kifejezetten ellenzi, hogy az energiaellatasban az allam a jelenleginél
is nagyobb mértékben tamaszkodjon az atomenergiara - mig a meg-
Ujuldk elutasitottsaga csupan 2 szazalékos.

A két legfontosabb kérdés természetesen Paksra vonatkozott: itt a
kutatok arra kérdeztek ra, hogy a paksi atomerému régi blokkjai to-
vabb lzemelhessenek-e eredeti élettartamuk lejarta utan Ujabb 20
évig; illetve arra, hogy Pakson épiiljon-e két Uj nukledris reaktor a mar
meglévé négy régi mellé. Az izemid6hosszabbitast (vagyis a régi
reaktorok élettartamanak kitoldsat) 2011-ben 32, 2012-ben 35 szaza-
|ék tamogatta, Uj atomerému épitése mellett pedig 2011-ben 36, 2012-
ben 42 szazalék foglalt allast. Ezzel szemben - 2012-es allapot szerint
- a lakossag relativ tobbsége, 40%-a mindkettét, vagyis az Gzemidé-
hosszabbitést és a bévitést is ellenzi.
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A tarsadalom fele tdmogatna, hogy népszavazason donthessen a paksi
atomerému bdvitésérdl, ha pedig valdban sor keriilne a népszavazasra,
akkor 28% biztosan, tovabbi 28% pedig valészinlileg elmenne sza-
vazni (Otven szazalék folotti részvétel eddig egyetlen orszagos nép-
szavazason volt Magyarorszagon, vagyis a fenti értékek szokatlanul
magas érdeklédést jeleznek).

22, Szeretne-e a magyar lakossag ujabb orosz technolégiaja atom-
eromiivi blokkokat?

Rendkiviil nagy, kétharmados mérték( az orosz részvétellel térténé atom-
erémdu-bévités elutasitottsdga.

Az el6z6 kérdésben emlitett Medidn-kozvéleménykutatas szerint min-
den 6todik valaszadd hallott mar réla, hogy egy orosz éllami véllalat
épitené fel — szinte bizonyosan orosz allami hitelbdl — a tervezett Uj
paksi atomerémdvet. Ezt az opciét a lakossag kifejezetten negativan
itéli meg: kétharmados tobbség ellenezné, hogy orosz nukledris tech-
nolégiat vegylink, és ezzel (meg a finanszirozasi konstrukcidéval) az
eddigieknél is jobban kiszolgaltassuk az energiatermeléslinket Orosz-
orszagnak. A felvazolt forgatokdnyvet minddssze 25% tdmogatna.
Még azoknak az,,atomparti” valaszaddknak is majdnem a felét (44%-at)
elbizonytalanitana a Roszatom megjelenése a magyar energiapiacon,
akik eredetileg tamogattak volna az Uj atomerémdvi blokkok épitését
- utdébbiak, vagyis az orosz részvétel bejelentésével eltantorithato
atomhivék egyébként az atlagndl nagyobb aranyban vidéki kistele-
puléseken él6 Fidesz- és Jobbik-szavazok.
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23.lgaz-e az a kormanyzati allitas, hogy az EU minden szempontbél
rendben lévonek talalta az Oroszorszaggal kotott atomerdmu-
bovitési megallapodast?

Nem. Az Eurdpai Bizottsdg — azon kivtil, hogy a Roszatom lesz a beruhdzd

- semmit nem tud a tervezett beruhdzds f6bb paramétereirdl, ugyanugy,

ahogyan a magyar kbzvélemény sem.

Az uniés tagallamok nuklearis egylttmkodését és az atomenergia
békés felhaszndlasat szabdlyozé Euratom Szerzédés alapjan egy nuk-
ledris beruhazasba fogd tagorszagnak tobbféle unios kotelezettsége
is van. Amennyiben olyan szerzédést kot, amelynek az EU-n kivdli or-
szag is részese, akkor errél a tényrdl, illetve a megallapodas tartal-
mardl az Euratom 103-as cikkelye alapjan el6zetesen tajékoztatnia kell
a Bizottsagot (egyebek kozott azért, hogy ne kerililhessen illetéktelen
kezekbe eurépai nuklearis technoldgia). Ez a tajékoztatas megtortént,
és tudomasunk szerint Briisszelbél valéban nem érkezett kifogas azzal
kapcsolatban, hogy a Roszatomot - amellyel az eurdpai nukledris
nagyvallalatok tobbségének stratégiai egylttmiikodése van - a ma-
gyar fél bevonja a paksi projektbe. Minden atomerém(i épitésre vonat-
kozik ugyanakkor, hogy a konkrét beruhazasi paramétereket - tech-
nolégia, finanszirozas, az energiapiacra gyakorolt hatds — az Euratom
Szerz6dés 41. cikkelye alapjan, egy erre a célra rendszeresitett forma-
nyomtatvanyon be kell jelentenie a Bizottsagnak, és az EB adott eset-
ben vaéltoztatdsokat kérhet, kifogdsokat illetve tilalmakat fogalmazhat
meg a beruhdzasi elképzeléssel kapcsolatban. Ez utdbbi procedura
tekinthet6 a beruhazasi projekt eurépai engedélyezési eljarasdnak, és
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tény, hogy a magyar kormany anélkiil allapodott meg minden fontos
részletrél az oroszokkal, hogy ennek a bejelentési és jovahagydas-kérési
kotelezettségének eleget tett volna.

24, Igaz-e az a kormanyzati allitas, hogy a tervezett beruhazas
tizezer Uj munkahelyet teremt, és 40 szazalékos magyar alval-
lalkozdi arany mellett valésul meg?

Nem. Maguk a beruhdzds el6készitéi is lényegesen alacsonyabb munka-
helyteremté hatdssal szdmolnak, és leszogezik, hogy az alvdllalkozék
donté tobbsége csak a bejegyzési székhelyét tekintve lesz ,magyar’, de
valéjdban 6k is klilféldi technoldgidt és szakembereket vennének igénybe.

A beruhdzéasban az Orban-Putyin megallapodas szerint a Roszatom
lesz a févallalkozo és a generdlkivitelez6. Azaz nem mi fogunk don-
teni arrél, hogy kik lesznek az alvallalkozék, hanem a Roszatom. Mar
most latszik, hogy igyekeznek német és francia cégeket bevonni alval-
lalkozénak, féleg amiatt, mert igy remélik elfogadtatni a projektet az
EU-val, vagyis ebb&l mi nem sokat fogunk profitalni. Az Orban-Putyin
megallapodasban csupan szandékként szerepel az akar 40 szazalékos
magyar beszallitéi ardny, semmilyen garancia nincs ra a szerzédésben.
A Lévai Projekt el6zetes felmérése szerint 26+21+39 hazai (székhely()
vallalat vonhaté be a beruhdzasba, ami 6sszesen 86 céget jelent, azaz
sz6 sincs vallalkozasok szdzairdl, ahogyan a kormény allitja. Ami pedig
a munkahelyteremtést illeti, a jelenleg épuil6 finnorszagi reaktorblokk-
nal csucsidében 3500, a franciandl 2300 embert foglalkoztatnak (at-
menetileg). A magyar megvalésitasi tanulmanyok is legfeljebb 3000-
4000 f6 dtmeneti, illetve 700-1000 ember tartés munkahoz juttatasaval
szamolnak a projekt kapcsan. Ezek az adatok a mar emlitett Lévai
projektbdl szarmaznak, amelynek keretében tébb mint 13 millidrd fo-
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rintért éveken at készitették el6 a beruhazast, illetve a tender kiirasat. A
tanulmanyok szerzdi valdszinlileg pontosabb adatokkal rendelkeznek,
mint Németh Laszloné fejlesztési miniszter vagy Lazar Janos allamtitkar.
Pesszimizmus pedig biztosan nem vezette éket: a beruhazas koltségét
1500-1800 millidrd forintra becsiilték, és ugy vélték, hogy az MVM ezt
sajat hatdskorben el6 tudja teremteni.

25.Helytallé azakormanyzatiérv, hogya paksibdvitésiberuhazasra
felvenni szandékozott orosz hitel nem fogja novelni a magyar
allamadéssagot?

4

Ez biztosan nem igaz. A hiteltorlesztés koltségeit megprdébadljdk ,eldugni’
a kézponti kéltségvetésben — annak érdekében, hogy ne jelenjenek meg
a paksi dram drdban -, ami azt jelenti, hogy a mai dron mintegy 3100
millidrd forintnyi devizakélcsén drasztikusan rontja majd Magyarorszdg
addssdgpozicidit, és évtizedeken keresztiil kiszdmithatatlan mértékd
drfolyamkockdzatot jelent az orszdg szdmdra.

Lazar Janos miniszterelnokségi allamtitkarnak a februari Lazar-Javor
atomvitan tett bejelentése szerint a hitel koltségei nem jelennek
majd meg az dramdrban, vagyis azokat a kozponti koltségvetésbol
- végs6 soron adobefizetésekbdl — torlesztjilk majd. Ez azt jelenti,
hogy a beruhazds terheit és kockazatait az 6sszes magyar addéfizetd
viseli majd - azok is, akik egyaltaldan nem hasznaljak a paksi daramot,
mert példaul tartésan kilféldon vannak, vagy napelemekkel terme-
lik meg a sajat dramszukségletiiket. A hitelfelvétel radikalisan, egy-
harmadnyi hanyaddal megndveli a magyar allam devizaadodssagat, a
21 éves torlesztési id6szakra kiszamithatatlan és kezelhetetlen arfo-
lyamkockazatot (és alkotmanyellenes helyzetet) teremtve.
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