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Introduction

We know very few things about the investment of new NPP at Paks Il. The new
NPP has been hidden behind a veil of mysteries since day 1, with excuses involving
national security and business interests; plans, financial models, return-on-invest-
ment calculations as well as all other documents are, for the most part, classified or
non-existent.

All the public knows about the gigantic investment worth 10-15% of the national
yealry GDP - the deal of the century - is what they see on giant billboards: the power
plant is clean, safe and environment-friendly.

In reality, however, it is neither clean nor safe and it is definitely not environment-
friendly.

In 2013, we summarized the state of the project in a publication that questioned
the legitimacy of the need for a new NPP. We explained that the investment went
against all international trends, sensible economic calculations and modern energy
policy objectives. Back then we were still ahead of signing the Russian-Hungarian
contract and could only predict what the government would had been up to since.

What happened ever since went beyond the worst of our prognoses. There is not
a week going by without some new elements of professional failures, economic
nightmares, screaming irregularities about the project being published and that
despite all the efforts of secrecy. Every new detail proves over again that the Paks
investment is even crazier, more absurd and more harmful than we have originally
thought. We gradually find out that it will destroy the Danube, that there is no VAT
included in the price, that we will be unable to ship spent fuel elements for recy-
cling back to Russia and that the spent fuel will have to be kept on the grounds of
the power plants, that the authors of the EIAD forgot to take into account potential
changes in the regulatory environement, or that the government is constantly lying
about the load factor of the power plant.

In this publication, we document all the events that have taken place ever since
2013, we analyse all revealed information and systematically refute the govern-
ment’s statements, while bringing new facts and arguments to light that under-
score our conviction:

Paks II. should not be built.



Let us presume for a moment that we would believe that nuclear energy had
legitimacy in the long run in Hungary, and event so, this construction would still
be deeply flawed in both professional and business terms. But even the idea of the
development itself is absurd: the time of giant power plant constructions is over.
Only an energy policy that is built on energy efficiency and renewable resources
and one that is based on locally meeting energy needs has any future. There is no
nuclear renaissance. All one can find with nuclear projects are ever-increasing costs
and ever-growing safety risks.

There is no need for new reactors, because Hungary does not need a nuclear power
plant to supply its electricity. The new NPP cannot be built, because its execution
is overly expensive, it would produce electricity for too high a price, it would in-
crease our energy dependency, it hides grave corruption possibilities and it poses
insupportable environmental risks.

Benedek Javor
Member of the European Parliament



Executive Summary

In our publication from 2013 we explained that the nuclear power plant building
is legally unfounded. We maintain that not every legal objection has been tackled
with regard to launching the investment. There is currently an environmental
permitting procedure in progress; the environmental impact assessment, however,
is of poor quality and in many ways lacking.

There are a number of legal procedures in launch at the EU institutions in connec-
tion with the Paks investment. The EURATOM agency vetoed the contract on fuel-
supply, as a result of which the respective section of the contract had to be modi-
fied. There is currently an in-depth investigation on illegal state aid. Furthermore,
the Commission is also investigating if the fact that Rosatom was given the entire
investment without an international tender goes against EU publis procurement
laws. If the Hungarian government fails to convince the European Commission that
there has been no violation of EU law, then - based on statements coming from both
sides — the project will probably be taken before the EU court. The Commission has
also launched a pilot procedurein connection with the classification of documents,
which, in form, is the consultation stage preceding an infringement procedure for
the violation of transparency requirements. The outcome of these procedures can
fundamentally shape the fate of Paks Il.

The perception of the nuclear industry has been fundamentally changed fice years
after Fukushima. The share of nuclear energy, furthermore, has been reduced to
scarcely over 10% in the world’s electricity production. Chernobyl and Fukushima
have changed everything: the public opinion, costs and political risks. There has
been a paradigm-shift in the political decision-making procedures of various demo-
cratic states as well as the insurance sector, which does not benefit nuclear energy.
Hungary, on the other hand, plans to build a nuclear power plant without calcu-
lating expected prices or seriously considering safety-risks, while experts today
say that serious nuclear incidents can be safely predicted to happen with a 25-year
frequency.

There are two new, modern, high-capacity reactors being currently constructed
in Europe, and both have exceeded their original cost-frame and planned time
for construction. The financial construction of the planned British Hinkley Point C
power plant probably involves illegal state aid, as a result of which the preparatory
works have been suspended until the decision of the European Court of Justice.



Furthermore, there are serious changes taking place on the electricity market. While
the government’s energy strategy predicts a price above 90 EURO/MWh for 2030,
expert estimations do not go beyond 50 EURO/MWh following the introduction
of Paks Il. This substantially questions all return-on-investment calculations. Not to
mention that nuclear energy is the only energy source with a constantly increasing
price in the last decades.

In our current publication, we summarize all we can know about the Paks Il. project
in the beginning of 2016. Unfortunately, we have much less information than what
we should in case of an investment of such volume, because the public is nearly en-
tirely excluded from the process. With the amendment of the nuclear law, all prepar-
atory documents as well as the implementing contract have been classified for
30 years; in the case of the investment contract the classification has been later
reduced to 10 years. However, we have more than enough knowledge to see how
senseless the investment is. During the autumn of 2015, the European Commission
gave a near-200-page document package to Benedek Javor, Member of the European
Parliament, consisting of internal notes, correspondence between the Commission
and the Hungarian government and the official inquires of the Commission as well
as the Hungarian responses. These revealed shocking information: in many cases,
the Hungarian government gave entirely different information to the European
organizations from the information it told to the Hungarian public; fundamental
security questions were and are not answered; deception and misinfromation
about returns and possible state aid is constant; there are completely different
pieces of information in the various procedures even about the expected turn-on
dates for the two blocks.

According to the environmental impact assessment the plans for the reactor blocks
are based on the reference data of similar, already existing blocks. However, there
are no VVER-1200 type reactors currently in operation. The first ones are being con-
structed in Russia; their going online is expected as early as 2018-2019. Based on
this, there are no operational references for Paks Il. as of now.

It is also unclear when the construction of the power plant will be finished, several
dates have been officially communicated in different documents. In Europe, the
time for construction in average is the 50-100% of the originally planned time;
therefore, it would be especially optimistic to think that the new Paks blocks will
be finished on time and that the delay will not cause any significant cost-increase.

Another important question is the one about the planned lifespan of the blocks.
The HU party a 60-year lifespan for the planned new blocks; however, practical op-
erational experience does not underline this estimation.



There has been a large sum of money already spent on preparations. According to
information obtained via court procedures by Energiaklub, until June, 2013 more
than 13 billion forints of public money was spent. In the budget for 2015 there is
28 billion forints, whereas for 2016, there is 113 billion forints foreseen for the Paks
project. These sums are included under the line titled “the capitalization of MVM
Paks Il. Ltd."; there is no way of knowing what exactly it will be spent on.

It is obvious that the main winner of the entire investment is Rosatom and its
creditors; they will secure their profit. The Hungarian beneficiaries will, however,
mostly be government-friendly industry and media companies, mainly on site.
The assumed share of domestic work is not even remotely around the 40% the
government estimated.

The environmental impact assesment documentation also fails to address the
most important concerns. It is of low quality, it is often based on multiple false
assumptions, flawed or outdated data, therefore its conclusions are also mislead-
ing. It is extremely sketchy, lacking many important questions and it also cannot
offer reliable solutions to multiple problems. These problems include the question
of the cooling of the plant namely the problem of the Danube’s expected heat over-
load as well as the insufficiencies regarding the disposal of nuclear waste.

In our publication we analyse all the risks of the investment one by one. The con-
structional risks are expected to remain to be the main threats of nuclear invest-
ments in the future as well. A one-year delay of system implementation can result
in as much as a 10% cost-increase. That the planned lifespan of 60 years is merely a
theoretical assumption poses a significant threat. The cost of electricity produced
by the new blocks will predictably be much higher than the expected market price,
therefore the electricity will not be generating profit. The market return of produced
electricity is highly questionable or even improbable without some form of state aid.
Therefore without intervention to ensure marked prices the electricity produced
by Paks can even be forced out of the market. There is also a severe financial risk,
because the Vnesheconombank, the bank funding Russian investments abroad
including the Paks Il. venture, is in great trouble. In its current state it will not be able
to keep providing loans. Russia has completely suspended all new foreign loans
and because of the lack of money in Russia, even the development of projects with
contracts signed prior to the financial difficulties of the bank might be questioned.
There is a political risk, as well, as the global public opinion will keep strongly
pressuring against the use of nuclear energy. Hungary will become even more
strongly dependent on Russia both in terms of energy and politics and we will drift



even further away from the European community. Environmental risks must not
be ignored. The need for the supervision of the cooling concept is undoubtedly
well-founded, but the final disposal of spent fuel as well as the disposal of waste
generated during decomissioning cannot be claimed to be solved or even safely
planned. Finally, we have to take into account the serious risk of corruption as well.
In other countries, 5% of the investment’s value of similar projects is exposed to
the danger of corruption. In Hungary, however, in the case of major investments,
corruption loss is estimated to be as high as 13-16%. This can mean a damage worth
as much as 500 billion in magnitude for tax-payers in the case of Paks Il.

Will the Paks expansion ever be returned? If the power plant will be built from loans
- and it is planned to be - then it will definitely not be returned from the sale of
electricity produced. Calculating with a loan of 3150 billion forints, even the mere
annual interest burden could reach 250-300 billion forints, while the entire amount
of the annual income of the Paks power plant, on the current price level, can be
no more than 200 billion forints. For the Paks to break event, let alone produce
a profit, an extreme increase in the price of electricity would be necessary; this is
acknowledged the Rothschild-study ordered by the government. International
examples show that due to unforeseen price-increases and delays, the investment
will cost much more; it is not yet clear how much the customs duties and the VAT
will increase the price. It is important to see that we have to calculate with further
significant collateral investments. Apart from the temporary storage facility of
spent fuel on site, grid-development and network integration will also take up a
significant amount. The reserve gas power plant adapting to the capacities of the
new blocks will also add to the costs, as well as the possible costs of a plant with a
pump-storage, serving to balance out differences between daytime and night-time
electricity consumption. The complete amount of additional costs can reach the
magnitude of 1000 billion, which would increase the capital-need of the expansion
by a quarter. The costs for decomissioning will also be high.

Based on the model provided by Energiaklub, the production cost for electricity in
the case of Paks II. will be 31.26 forints/kWh, which can further increase to as much
as 35.95 forints/kWh if the possible cost-increase and necessary Paks investments
are also taken into account. According to the simulation, Paks Il. will not be able
to operate without state aid: the company operating the power plant will need, in
the first twenty one years, around 100 billion forints worth of public of subsidies
annually to be able to pay its dept.
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All the foundational data for the return-on-investment calculations of the gov-
ernment is questionable, including the 60-year lifespan, the average 95% load
factor, the calculated production costs and the future market price. According to
the return-on-investment calculations of the Regional Energy Research Center
(REKK), with the current European free market prices, the return of the project is
negative. Not to mention that the effect of the project from the perspective of the
entire national economy is problematic; austerity of about 3000 billion forints in
magnitude will be made necessary in connection with the investment because of
debt-requlation.

The burden that Paks Il. will cause for the environment is also an important issue.
Even if we assume that no system failure or nuclear accident or incident will occur,
the power plant remains a significant burden. The final disposal of waste generated
in the future Paks blocks cannot be considered as solved. According to the original
plan, the spent fuel elements of Paks Il. would have been shipped to Siberia for
reprocessing and brought back to Hungary for final disposal. According to the
revised fuel supply contract, however, that spent will not be shipped back to Russia,
its storage and treatement will take place on the grounds of the power plant until
the facility for their final disposal is finished. Spent fuel elements and other high-
activity waste will remain radioactive for hundreds of thousands of years. Therefore,
plans should be made for such long term that is hard to conceive with the human
mind.

The cooling of the new blocks with fresh water from the Danube cannot be safely
carried out. In the case of the new blocks operating in paralel with Paks I., during
the summer period and with small and medium water flow, there is a possibility
that the upper limit of 30 degrees Celsius cannot be respected for the returning
water. For the case of exceeding water temperature limits, the impact assessment
suggests downward balancing and shutting down the blocks, excluding all other
options. Both results in the reduction of the utilization of the power plant.

There are a complete series of problems arising when we examine how Paks Il
fits into the electricity system. In the first decade following the launch of the new
blocks, a schedule-tracking mode seems a must unless additional investments
of storage are made. This typically reduces the utilization of the new blocks thus
increasing the price of theelectricity produced. Increasing the utilization of the
new blocks will most probably force the four existing blocks (Paks 1.) to decrease
their production.
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In order to minimize downward balancing during small-load cycles (night-time
consumption), an adjustable night-time load would be necessary. In other count-
ries, this purpose is fulfilled with the use of a pumped energy storage facility, but
the possibilities of setting up such a facility in Hungary are limited. Before the
introduction of the two new blocks, a high-voltage transmitting network will also
have to be reconstructed. Furthermore, the necessary size of required auxiliary
reserve capacities grows by 700 MWs, as the largest block of the system changes
from 500 MWs to 1200 MWs. Until the turning on of the first new block of the Paks
Il. power plant, an adequate reserve capacity for the new block should be set up.

Is there a possibility to secure the Hungarian electricity need without the planned
new blocs? Multiple studies show that the Hungarian electricity system can stay
functional without Paks Il. The prognosis of Energiaklub, looking ahead as far as
2030, found that all electricity needs will increase slower than officially predicted;
in addition, renewable energy resources can play a much greater role than they
currently have and than what has been originally estimated by the government.
Due to new facilities with low energy-needs, the need for energy will decrease, the
amount of alternative-fuel cars will increase, a modal shift of 30% is also forecasted;
in summary, compared to 2011, the complete energy-need of the entire economy
will decrease by 3%. The official, governmental energy strategy has intentionally
left the scenario for renewables undeveloped, but there are alternatives already
made and several more are yet to come out as well.

In summary, are we closer to the expansion than where we were at
the time of signing the Hungarian-Russian agreement?

Now at the beginning of 2016, it seems we are, in fact, further away from it than
before. The European Commission launched an infringement procedure for
non-tendering and started an in-depth investigation about state aid and a pilot
about the classification of environmental information linked to the project. Any
of these can end at the European Court of Justice, a decision of which can oblige
the Hungarian party to break the existing contracts and stop the investment. The
Vnesheconombank, assigned to finance the project, has reached the verge of
bankruptcy and will most probably be unable to release the 10-billion-euro loan.
Above all, the economic advantage of the expansion has eventually become highly
questionable: even according to the study by the Rothschild-group - an organi-
zation taking part in facilitating the nuclear cooperation agreement between
Russia and Hungary - a duplication in electricity prices is what it would take for the
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planned investment to break even. The electricity market, however, is characterized
lately by a price-reduction, which further exacerbates all perspectives. According
to the current state of things, Paks Il. is a severely disadvantageous, environmen-
tally harmful investment that violates EU law on multiple instances, while slowly
losing its financial background and posing a geopolitical threat, on which we plan
to spend 15-20% of the Hungarian GDP.

This is the point where we should stop.
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Bevezeto

Nehéz dolga van annak, aki tisztan szeretne latni a Paks Il. beruhdzés tényeit ille-
téen. Mar az el6készités ota titokfalak veszik koril a tervezett blokkokat lizleti és
nemzetbiztonsagi érdekekre hivatkozva, legtobbszor térvénytelendl titkositjdk a
terveket, a finanszirozasi modellt, a megtérilési szamitasokat és a tobbi dokumen-
tumot. A kdzvélemény csak annyit tud a GDP 10-15 szazalékat kitevd, 10 milliard
eurds kolcsonbdl épitendd gigaberuhazasrol, az ,évszazad Gzletérdl’, amennyit az
oriasplakatokon lat: az atomerémdi tiszta, biztonsédgos és kdrnyezetbarat.

A valésagban azonban nem is tiszta, nem is biztonsagos, és végképp nem kornye-
zetbarét.

2013-ban a projekt akkori allasat 0sszefoglaltuk egy kiadvanyban', amely alapjaiban
kérdéjelezte meg a bdvités létjogosultsagat. Leirtuk, hogy minden nemzetkozi
trendnek, minden jézan gazdasagi szamitasnak és minden modern energiapolitikai
célnak ellentmond a beruhazéas. Akkor még az orosz-magyar szerzédés aldirasa
elétt voltunk, és csak megjdsolni tudtuk, hogy mire késziil a kormany.

A legbaljoslatubb prognoézisainkon is messze tultett, ami azéta tortént. Nem telik
el hét anélkiil, hogy a legnagyobb titkolézas ellenére el6 ne bukkanna valamilyen
szakmai ostobasag, gazdasagi agyrém, ordité szabalytalansag a projekttel kapcso-
latban.

Minden nyilvanossagra ker(lé részlet Ujra és Ujra azt bizonyitja, hogy a paksi bévités
még annal is 6riiltebb, abszurdabb és karosabb beruhdzas, mint amilyennek azel6tt
gondoltuk. Apranként deril ki, hogy tonkreteszi a Dunét; hogy az arban nincs
benne az AFA; hogy nem is fogjuk tudni visszaszallitani a kiégett flitéelemeket
Oroszorszagba ujrafeldolgozasra, és azokat az erémi teriiletén kell majd tarolni;
hogy elfelejtették modellezni a varhatd energiapiaci kdrnyezetet; vagy, hogy 6ssze-
vissza hazudoznak az erému kihasznaltsagarol.

Az alabbi 6sszefoglaldban dokumentaljk a 2013 6ta tortént eseményeket, elemez-
zlik a nyilvanossagra kertilt informacidkat, és rendre céfoljuk a kormany allitasait, Uj
tényekkel és érvekkel tAmasztva ald meggyéz6désiinket:

Paks Il.-nek nem szabad megépdlni.

1 Atomot nekilink? A kdzpénz(f)osztas erdmuve. Kérdések és valaszok a paksi atomerému-
bovitésrél — Parbeszéd Magyarorszagért, 2013 - http://parbeszedmagyarorszagert.hu/
files/public/u92/atomot_nekunk webres valtozat.pdf
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Ha csak egy pillanatra is abbdl indulndnk ki, hogy az atomenergidnak van létjo-
gosultsdga Magyarorszagon hosszu tavon, ez még akkor is egy rossz muszaki és
Gzleti konstrukcié lenne. De mar a feltételezés is abszurd: az atomerému-épitések
ideje lejart. Csak annak az energiapolitikdnak van jovéje, amely az energiahaté-
konysagra és a megujulé forrdsok kiakndzasara, a helyi energiaigények helyben
torténd kielégitésére alapoz. Nincs nuklearis reneszansz. Az atomenergetika korl
csak egyre nagyobb koltségek és egyre komolyabb biztonsagi kihivasok vannak.

Nincs sziikség Uj reaktorokra, mert a magyar villamosenergia-rendszert hosszu tavon
mUkodtetni lehet atomerédma nélkiil is. A bdvitési projektre pedig nem valésulhat
meg, mert a kivitelezése rendkiviil koltséges, drdgan termelné az dramot, ndvelné
az energiafliggéséglinket, oriasi korrupcios veszély rejlik benne, és vallalhatatlan
kornyezeti kockazatai vannak.

Javor Benedek
a PM eurépai parlamenti képvisel6je

15



Vezet6i 0sszefoglalé

2013-as kiadvanyukban kifejtettiik, hogy az atomerémii-bévitési projekt jogilag
nem megalapozott. Tovabbra is azt allitjuk, hogy a beruhdzas megkezdése eldl
nem harult el minden jogi akadaly. Jelenleg a kdrnyezetvédelmi engedélyezés
zajlik, a kdrnyezeti hatdstanulmany ugyanakkor alacsony szinvonalu és hianyos.

Tobb jogi eljaras is zajlik az EU intézményeinél a paksi beruhazassal kapcso-
latban. Az Euratom Ulgynokség vétét emelt az lizemanyagbeszerzésrdl szo6lé
szerz8dés ellen, ezért a szerz6dés ezen részét modositani kellett. Az esetleges
tiltott allami tamogatas miatt mélyrehato vizsgélat indult. Tovabba azt is vizsgélja
a Bizottsdg, sérti-e az EU versenyjogat, hogy nemzetkozi tender nélkiil kapta a
Roszatom a teljes beruhazast. Ha a magyar korménynak nem sikertl meggy6znie
az Eurdpai Bizottsagot arrél, hogy nem tortént unids jogsértés, mindkét fél eddigi
nyilatkozatai alapjan valészinGsithetd, hogy az EU birdsaga elé keril a bdvités tigye.
A titkositasokkal kapcsolatban a Bizottsag felvilagositast kért a magyar hatdsa-
goktdl, ami formailag kotelezettségszegési eljarast megel6zé konzultaciét jelent.
Ezekneka procedurdknak a kimenetele alapvetéen befolyasolhatja Paks Il. sorsat.

Fukusima éta alapvetéen megvaltozott a nuklearis ipar megitélése. Az atom-
energia részesedése alig tobb mint 10 szdzalékra csdkkent a vilag villamosenergia
termelésében. Csernobil és Fukusima mindent megvaltoztatott: a kdzvéleményt,
a koltségeket és a politikai kockdazatokat is. A demokratikus allamok politikai
dontéshozataldban, illetve a biztositasi szektorban paradigmavaltas tortént, ami
nem kedvez az atomenergianak. Magyarorszag ezzel szemben ugy készil atom-
erémivet épiteni, hogy nem kalkuldlta Gjra a varhaté koltségeket, és érdemben
a baleseti kockazattal sem szdmol, mikézben ma azt gondoljdk a szakérték, hogy
nagyjabdl 25 éves gyakorisaggal valészinUsithet6ek sulyos nukledris balesetek.

Jelenleg Eurépaban minddssze két Uj, modern, nagyteljesitményd reaktort épitenek,
de mindkét projekt épitési ideje és koltsége jocskan tullépte az eredeti kereteket.
A tervezett brit Hinkley Point C erémd finanszirozasi konstrukcidja valdszintleg
tiltott dllami tdmogatast tartalmaz, ezért az Eurdpai Birdsag dontéséig a beruhazas
el6készileteit ledllitottak. A kelet-eurépai és oroszorszagi atomprojektek sem
haladnak.

A villamosenergia-piacon komoly valtozasok zajlanak. Mikdzben a kormany
Energiastratégiaja 90 eur6/MWh feletti arat jésol 2030-ra, a szakmai el6rejelzések
nem becsulnek 50 euré/MWh -t meghaladé arakat a Paks II. Gizembe |épését kdvetd
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id&szakra. Ez alapjaiban kérddjelezi meg a megtériilési szamitasokat. Arrél nem is
beszélve, hogy a nukledris energia az egyetlen energiaforrds, amelynek az elmult
évtizedekben folyamatosan emelkedtek a koltségei.

Kiadvanyunkban 6sszefoglaljuk, hogy mit tudunk 2016 elején a Paks Il. projekt-
rél. Sajnos sokkal kevesebb informaciénk van, mint amennyit egy ilyen hordereji
beruhazasnal tudni kellene, mert minden eszkozzel kizarjak a nyilvanossagot a
folyamatbél. Az atomtdrvény moddositasaval az 6sszes megvaldsitdsi szerz6dést
és az el6készité dokumentumokat 30 évre titkositottak, majd a beruhazasi szer-
z8dés esetében ezt utdbb 10 évre csdkkentették. Azonban igy is béven elég isme-
retink van ahhoz, hogy beldssuk a beruhdzas értelmetlenségét. 2015 8szén az
Eurépai Bizottsdg kozel 200 oldalnyi dokumentumot juttatott el Javor Benedek
EP-képviselének: belsé feljegyzéseket, a Bizottsdg és a magyar kormany kozti le-
velezést, illetve a Bizottsag hivatalos kérdéseit és az arra adott magyar valaszokat.
Ezekbdl megdobbenté dolgok deriilnek ki: sok esetben mast mond a kormany
az eurdpai szerveknek, mint a magyar nyilvanossagnak; alapveté biztonsagi
kérdések nincsenek megvalaszolva, folyamatos a megtévesztés a megtériilés és az
esetleges allami tdmogatas koril, és még a blokkok varhaté Gizembe helyezésének
datumdra vonatkozéan is teljesen kilonb6z6 informacidk keringenek a kiilonboz6

eljarasokban.

A kornyezeti hatdstanulmdény szerint a reaktorblokkok tervezése méar megvaldsult
hasonlé blokkok referenciaadatain alapul. Azonban VVER-1200-tipusu blokk még
sehol sem m(ikodik a vildgon, az els6k még csak most éplinek Oroszorszagban,
Uzembe 4allasuk legkordbban 2018-2019 kordl varhaté. Ezek szerint egyeldre
nincsenek lizemi referenciak Paks Il.-re! Az sem egyértelm(, hogy mikorra épiil
meg az erému. A hatdstanulmany mast allit, mint ami az Oroszorszdggal kotott
szerz8désekben szerepel. Eurépaban az atlagos épitési id6tullépés az eredetileg
tervezett id6tartam 50-100 szadzaléka, igy kilonleges optimizmus lenne azt gon-
dolni, hogy a paksi Uj blokkok id6ben elkésziilnek, és a késedelem nem okoz komoly
koltségnovekedést. Tovabbi fontos kérdés, hogy milyen élettartamot terveznek. A
hatastanulmanyban a tervezett Uj blokkok élettartamat 60 évre tervezik, azonban
ezt nem tdmasztjak ala gyakorlati zemi tapasztalatok.

A beruhazas eldkészitésére mar eddig is rengeteg pénzt elkdltottek. Az Ener-
giaklub altal kiperelt adatok szerint 2013 juniusaig tobb mint 13 milliard forintnyi
kozpénzt koltottek az elékésziiletekre; a 2015-0s koltségvetésben 28 milliard, a
2016-0s koltségvetésben 113 millidrd forint jut a tervezett paksi projektre. Ezek az
0sszegek az MVM Paks Il. Zrt. tékésitése cimU soron szerepelnek, nem lehet tudni,
hogy pontosan mire is forditjak.
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Nyilvdnvaldan a teljes beruhazas f6 nyertese a Roszatom, illetve a hitelezéi lesz-
nek, 6k be fogjak biztositani maguknak a megtériilést. A magyar haszonélvezék
leginkdbb csak a kormanykozeli reklam- és médiacégek lehetnek, hiszen beszéllitott
magyar berendezésrél és anyagrol alig-alig lesz szé, legfeljebb helyben elvégzett
munkardl. A magyar beszallitasok feltételezett részesedése messze nem kozeliti
meg a kormany altal emlegetett 40 sz4zalékot.

Az engedélyezési eljaras sem ad valaszt a legfontosabb kérdésekre. A kdrnyezeti
hatadstanulmany alacsony szinvonald, sok ponton hamis feltevésekbdl, hibas vagy
elavultadatokbdl, téves megallapitasokbol indul ki, igy a kovetkeztetései sem va-
I6sak. Rendkiviil ézagos, szdmos fontos kérdés hianyzik belble, és szamos prob-
Iémara nem latszik megbizhaté megoldas. Ezek kozil a hiitéviz kérdését és a
dunai héterhelés problémajat, valamint a nuklearis hulladékok elhelyezésé-
nek hianyossagait kiilon ki kell emelni.

Kiadvanyunkban sorra vessziik, hogy milyen kockazatai vannak a beruhazas-
nak. Vérhatéan a jovében az épitési kockazat marad a nukleéris beruhazasok
legfébb kockazati tényezdje. Az lizembe helyezés egy éves késedelme akar tiz sza-
zalékos koltségnovekedést is eredményezhet. Jelentds piaci kockazatot jelent,
hogy a tervezett 60 év lUzemi élettartam csak elméleti feltételezés. Az Uj blokkok
altal termelt villamosenergia koltsége eléreldthatdan lIényegesen magasabb lesz a
varhato piaci arszintnél, ezért az dram nem lesz piacképes. Valamilyen allami segit6
intézkedés nélkil a termelt aram piaci megtériilése kétséges vagy valoszin(tlen.
A tdmogatds azonban tiltott a piaci versenyben, ezért a Pakson megtermelt aram
akar ki is szorulhat a piacrol. Sulyos finanszirozasi kockazat is jelentkezik, mert
a kulfoldi orosz beruhazasokat finanszirozé Vnyesekonombank nagy bajban van,
jelen dllapotédban nem fogja tudni folydsitani a hitelt. Oroszorszag teljes mértékben
felflggesztette az Uj kulfoldi hitelnyujtasokat, és az orosz pénzhidny miatt kordb-
ban leszerz6dott kilfoldi projektek is kutba estek. Politikai kockazatként felme-
ril, hogy a globdlis kdzvélemény a késébbiekben is erés nyomast fog kifejteni az
atomenergia haszndlata ellen. Magyarorszdg energetikai és politikai értelemben
még komolyabban fog fliggeni Oroszorszagtél, és még inkabb eltavolodhatunk
az eurdpai kdzosségtél. Es persze nem elhanyagolhatéak a kérnyezeti kocka-
zatok sem. Egyértelmdlen indokolt a h(itési koncepcié felllvizsgalata, de a kié-
gett fUt6elemek és a végleges leadllitds utani bontasbdl eredd hulladékok végséd
elhelyezése sem tekintheté6 megoldottnak, de még megnyugtatéan megterve-
zettnek sem. Végul komoly korrupcios kockazattal szamolhatunk. Mas orsza-
gokban hasonlé projekteknél a beruhazas értékének legaldbb az 5%-a van kitéve
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a korrupcié veszélyének, Magyarorszagon viszont a nagyberuhazasok esetében
atlagosan inkdbb 13-16 %-ra teszik a korrupcids veszteséget. Ez akar 500 millidrdos
nagysagrendd kart jelenthet az adofizetéknek Paks Il. esetében.

Megtériil-e valaha a paksi bovités? Ha hitelbdl épitik fel az erémvet, mar-
pedig abbdl tervezik, akkor biztosan nem tériil meg a termelt dram arabol. 3150
millidrd forint hitellel szamolva csupan az évi kamatteher elérhetné a 250-300
millidrd forintot — mikdzben a paksi atomerdm teljes éves bevétele - jelen aron
- legfeljebb 200 millidrd forintra tehetd. Ahhoz, hogy a paksi bévités valaha meg-
térlljon, nagyon durva dramar-emelkedésre lenne sziikség, és ezt a kormany altal
megrendelt Rothschild-tanulmany is elismeri. A nemzetkozi példék azt mutatjak,
hogy az dremelkedések és a csuszdsok miatt joval tobbe fog keriilni a beruhazas;
egyelére nem tisztazott, hogy a vam és az AFA milyen mértékben névelheti az
arat. Nem elhanyagolhaté, hogy jelentds jarulékos beruhazasokkal kell még
szamolni. A kiégett Gizemanyagok dtmeneti taroléjan kivil nagyobb tételt jelent
majd a halézatfejlesztés is. Ugyancsak hozzaadddik a kéltségekhez az Uj blokkok
kapacitasdhoz igazodé tartalék gazerémd, illetve az éjszakai és a nappali dram-
fogyasztas kulonbségének kiegyensulyozasara szolgalé szivattyus-tarozés erémi
esetleges koltsége. A teljes addicionalis koltség elérheti az 1000 millidardos nagysag-
rendet, ami negyedével noveli meg a bovités tékeszlikségletét. A bontdsi koltség
is tetemes lesz.

Az Energiaklub modellje alapjan Paks Il. esetében az aram eldallitasi ara 31,26 forint/
kWh lesz, ami az esetleges koltségnovekedést és a sziikséges paksi beruhazasokat
is beleszamolva 35,95 forint/kWh is lehet. A szimulacio szerint Paks Il. allami ta-
mogatasok nélkiil nem tud majd miikédni: évente atlagosan 100 milliard forint
kozpénzzel kellene tdmogatni az erémitarsasagot az elsé husz évben.

A kormany megtérilési szamitasainak szinte minden alapadata megkérdéjelez-
hetd, igy a 60 éves lizemidd, a 95%-0s kihasznaltsag, a kalkuldlt termelési koltség és
a majdani eladasi ar is. A REKK megtériilési szamitasai szerint a jelenlegi eurépai
szabadpiaci arak mellett a projekt megtériilési rataja negativ. Arr6l nem is
beszélve, hogy a projekt hatdsa a gazdasag egésze szempontjabdl mindenképpen
problémas, kb. 3000 millidrd forint nagysagrendl megszoritasra lesz sziikség a be-
ruhazassal 0sszefliggésben az addssagi szabalyok miatt.

Fontos kérdés, hogy milyen terhelést jelent majd Paks Il. a kdrnyezetre. Ha
feltételezzlk, hogy nem torténnek lGizemzavarok és nukledris balesetek, akkor is
jelentds terhelést okoz majd az erémi. Nem tekinthet6 megoldottnak a majdani
uj paksi blokkokban képz6do6 hulladék elhelyezése. Paks Il kiégett fit6elemeit
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— az eredeti terv szerint — Szibéridba vitték volna reprocesszalni, majd végleges
elhelyezésre visszahoztédk volna Magyarorszagra. Az Ujonnan elékerilt dokumen-
tumokbdl az latszik, hogy a hulladékot nem lehet majd visszaszallitani Oroszorszag-
ba, azok taroldsa a végsé elhelyezést lehetdvé tevo lerakod elkésziiltéig az erému
terliletén torténik majd. A kiégett flitéelemek és mdas magas aktivitasu radioaktiv
hulladékok még tobb szézezer évig sugaroznak. Olyan hosszu tavra kell tehat el6re
tervezni, ami emberi ésszel szinte felfoghatatlan.

Az uj blokkok hiitése a Duna segitségével nem oldhaté meg biztonsagosan.
Az Uj blokkok esetében nyari idészakban, kis és kozepes vizhozam esetén fennall
a lehetésége annak, hogy a 30 Celsius fokos felsé hatarérték nem tarthaté be. A
vizhémérsékleti hatarérték-tullépések esetére a kdrnyezeti hatdstanulmény megol-
dasként visszaterhelést és blokkleallitast irdnyzott eld, egyértelmden kizarva min-
den mas lehetdséget. Mindkettd az erém( kihasznaltsaganak csokkenését ered-
ményezi.

Problémak egész sora vetédik fel, amikor azt vizsgaljuk, hogyan illeszkedik Paks
Il. a villamosenergia-rendszerbe. Az Uj blokkok indulasat koveté elsd évtizedben
mindenképpen csak menetrendkoveté lizem irdnyozhaté eld. Ez jelentésen csok-
kenti az Uj blokkok kihasznaltsagat, ami a termelt dram aranak novekedésével jar.
Ha novelni akarjak az Uj blokkok kihasznaltsdgét, az varhatdéan a meglevé négy
blokk (Paks 1.) termelését szoritja ki a piacrél. A visszaterhelések minimalisra csok-
kentése érdekében a kis terhelésli id6szakban (éjszaka) szabalyozhatd éjszakai
terhelésre lenne sziikség. Masutt erre a célra jellemz8en szivattyus energiatarozét
hasznalnak, de ilyen létesitmény telepitésére Magyarorszagon kevés a lehet6ség.
A két Uj blokk belépéséig a nagyfesziiltségU atviteli haldzatot is at kell alakitani. A
tartalékkapacitasok sziikséges nagysaga 700 MW-tal névekszik, mivel a rendszer
legnagyobb blokkja 500 MW-r6l 1200 MW-ra valtozik. A Paks II. erém( elsé Uj blokk-
janak Uzembe |épéséig biztositani kell az Gj blokk teljesitményének megfelel$
kapacitasu tartalékot. Ez Gj extra koltséget jelent majd a rendszerirdnyitasban.

Van-e lehet6ség a tervezett uj blokkok nélkiil a magyar aramsziikséglet biz-
tositasara? Civil tanulmanyok azt tdmasztjak ala, hogy a magyar villamosenergia-
rendszer Paks Il. nélkiil is életképes maradhat. Az Energiaklub 2030-ig el6retekin-
t6 progndzisa arra jutott, hogy az 6sszes aramigény a hivatalos el6rejelzéseknél
lassabb lGtemben fog néni, a megujulé energiaforrasok pedig a jelenleginél és a
kormanyzati becslésekben szereplénél |ényegesen nagyobb szerepet is jatszhat-
nanak az daramellatasban. Az 4j, alacsony energiaigény épiileteknek kdszonhetéen
csokken az energiaigény, az alternativ meghajtasu személyautdk aranya né, az aru-
forgalom 30 szazaléka vasutra terelddik, 6sszességében a teljes gazdasag Osszes
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eréforrasigénye 3 szazalékkal csokken 2011-hez képest. A hivatalos, kormanyzati
Energiastratégia szandékosan kidolgozatlanul hagyta a megujulés forgatékonyvet,
de alternativ forgatokdnyvek mar késziiltek, és még tjabbak varhatok.

s

Osszességében kézelebb vagyunk-e a bévitéshez, mint a magyar-
orosz megallapodas aldirasakor?

2016 elején ugy tlnik, hogy inkabb messzebb, mint kdzelebb. Az Eurépai Bizottsag
a beruhdazasi tender elmaradésa miatt kotelezettségszegési eljarast, a tiltott allami
tdmogatds gyanuja és a kornyezeti adatok titkositdsa miatt vizsgalatot folytat.
Barmelyik az Eurdpai Birdsag elétt végzddhet, ahol akar az eddigi szerzédések
felbontdsara és a beruhdzas ledllitadsara kotelezhetik a kormanyt. A projekt finan-
szirozasara kijelolt Vnyesekonombank az orosz gazdasag mélyrepuilése miatt a cséd
szélére sodrodott, valdszintileg képtelen lesz a 10 millidrd eurds hitel biztositasara.
Rdadasul a bévités gazdasdgossdga is végképp kérdésessé vélt: még az orosz-
magyar nukledris egylttmiikodési megallapodas tetd ald hozasaban is szerepet
jatszé Rothschild-csoport tanulmanya szerint is az aramarak megduplazédasara
lenne sziikség ahhoz, hogy a tervezett beruhdzas valaha megtériljon, az aram-
piacot viszont a tartds arcsokkenés jellemzi, ami tovabb rontja a kilatasokat. Paks
Il jelen all&s szerint egy sulyosan veszteséges, az unids jogot szamos ponton sértd,
kornyezetkarositd, finanszirozasi hatterét lassan elvesztd, és geopolitikai koc-
kazatokat el6idéz6 beruhazéds, amire a magyar GDP 15-20 szazalékat készilink
elkolteni.

Most kellene abbahagyni.
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1. Jogilag megalapozott-e azatomerémii-bévitésiprojekt?

Mar az el6z6 kiadvanyunkban rakérdeztiink, hogy van-e politikai felhatalmazasa a
kormanynak a bdvitésre. A valaszban részletesen kifejtettiik, hogy nincs. A 2009-
ben elfogadott parlamenti hatarozat nem az atomerému-bovités elinditasarol, ha-
nem az alternativak megvizsgalasarol és a politikai dontés el6készitésérdl szolt csu-
pan. Azbta, 2015 6szén az Aarhusi Bizottsdg Genfben tartott meghallgatdsan ezt
a hatéarozatot puszta formalitdsnak minésitették. J6 okkal tették ezt: a parlamenti
képvisel6k ugyanis egy minddssze masfél oldalas szdveg alapjan adtak dldasukat a
tobb ezer milliardos beruhazasra.?

Maganak a bdvitésnek a kormany energiapolitikai koncepcioja® agyazott meg. A
hatérozattal szentesitett, ma is érvényben 1évd szdveg tartalmaz egy kitételt, amely
felszélitia a (mindenkori) kormanyt: ,a szakmai, kérnyezetvédelmi és tdrsadalmi
megalapozdst kévetéen a beruhdzds sziikségességére, feltételeire, az erémdi tipusdra
és telepitésére vonatkozé javaslatait kell6 id6ben terjessze az Orszdggydilés elé”.
Mindebbd&l mdig semmi sem valdsult meg. Hogy mennyire gyenge labakon 4ll a
paksi bévitésrél sz6l6 orszaggydilési hatarozat, azt az is mutatja, hogy az ombuds-
man szerint — tobb mas mulasztas mellett — a kormany a hatérozati javaslat el6ké-
szitése és elGterjesztése sordn elmulasztotta azokat a kotelezettségeit is, amelyek
az egészséges kornyezethez valé jog allami intézményvédelmét szolgalndk. Ezeket
potolni és a jogszerd allapotot helyredllitani kizarélag egy Uj orszaggydlési hata-
rozattal lehetne, amit a kormany azéta sem terjesztett be.

A furcsa indulds er6sen rdnyomta a bélyegét a folytatdsra: az orosz technoldgiat
hasznald, orosz kivitelezésli és finanszirozasu beruhazds el6készitését szolgald
tanulmanyokkal kapcsolatban a kormanyzati szereplék azéta is kerlilnek min-
denféle nyilvdnossagot, lehetéség szerint a politikait is. Az informaciéknak még a
torvényben el&irt minimumat sem osztjdk meg a kozvéleménnyel. Mikdzben az
el6késziileteket vezénylé MVM Zrt. emiatt sorra veszti a pereket, immar tizmilli-
ardos nagysagrendd 6sszegeket koltottek el a projekten beliil tobbek kdzott az en-
gedélyezéshez sziikséges eljarasokra és a projekt kommunikacidjara, mindenféle
érdemi ellenérzés nélkal.

Meggy6z6désiink tehat, hogy jogilag nem megalapozott azatomerému-beruhazas.

2 A kormanynak arra kellenek a civilek, hogy ,eladjdk” a paksi projektet a nyilvdnossagnak
- http://www.pakskontroll.hu/kormanynak-arra-kellenek-civilek-hogy-eladjak-paksi-
projektet-nyilvanossagnak

3 A 2007-2020 kozotti idészakra vonatkozo energiapolitikai koncepciordl — http://www.
parlament.hu/irom38/04858/04858.pdf
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Az el8z6 kiadvany megjelenése idején relevans kérdés volt, hogy sziikséges-e most
végleges dontést hozni a paksi atomeré6mU-bdvitésérél. Egyértelmi ,nem” volt a
vélaszunk, mert az eurdpai drampiacon dramtobblet és drcsdkkenés van, és Magyar-
orszagon sincs — belathaté idén belll nem is lesz - olyan tobbletaramigény, amely
miatt mar most el kellene kotelez6dniink Uj nukledris blokkok épitése mellett. Az
aram dra annyira alacsony, hogy korszer( hazai gazerémvi egységek allnak kikap-
csolva, mert importbdl a szabadpiacon sokkal olcsébban lehet aramhoz jutni, mint
amennyiért azt egy Uj erémiben meg lehetne termelni.

Orban Viktor egy legaldbb négyezer millidrd forintos beruhdzasrél dontott elha-
markodottan. A folyamatban 1évé Gizemidé-hosszabbitas révén a paksi atomerému
meglévd négy blokkja a 2030-as évek kozepéig varhatdan termelni fog, ezért min-
den kockazat nélkiil eltolhattuk volna a dontést egy szUk évtizeddel - igy latja ezt
még az MVM Zrt. kordbbi, egyébként bévitésparti vezetdje is.*

Ha atomerémvet épitiink, akkor egyuttal a szdmunkra kedvezd aramvasarlasi
illetve alternativ — példaul megujulé alapu - aramtermelési lehetéségekrdl is le-
mondunk. Pillanatnyilag az atomenergia az egyetlen olyan energiaforrds a vi-
ldgon, amelynek a fajlagos beruhazasi koltségei folyamatosan nének. A szén- és
gazerémuveknél allanddsult, a megujuldk esetében latvanyosan csdkken az ar. A
megujuldk versenyképessége pedig a jovében egyértelmien tovabb fog javulni.
Amennyiben most nekiallunk a bévitésnek, lesz egy majdnem 10 éves periédus
- valamikor 2025 és 2037 kozott — amikor a meghosszabbitott Gizemidejd, illetve
az ujonnan épitett paksi blokkok egyszerre termelnek. Vagyis el&all egy olyan
helyzet, amelyben az orszag teljes dramigényének akar 70-80 szazaléka érkezhetne
egy létesitménybdl — ez a szituacié rendszerszabdlyozési szempontbdl nagyon
nehezen kezelhetdé. Olyan tobbletkapacitas jon Iétre, amelynek a termelésével nem
fogunk tudni mit kezdeni, mivel rendszeresen elé fog fordulni, hogy tobb dramot
termellink, mint amennyit fogyasztunk, és az alaperémiveket nem lehet csak ugy
lekapcsolni. A fentieket 2013-as kiadvanyunkban részletesen kifejtettiik.

A bovitési beruhazas megkezdése el6l tovabbra sem harult el minden hazai jogi
akadaly. Jelenleg a kérnyezetvédelmi engedélyezés zajlik, a kornyezeti hatastanul-
many ugyanakkor olyan alacsony szinvonalu és annyira hidnyos, hogy emiatt a
Greenpeace az eljaras felfliggesztését kezdeményezte az illetékes hatosagnal.
A projekt inditdsdhoz a jév6ben még tobb tucatnyi épitési és egyéb hatésagi
engedélyt kellene beszerezni.

4 Halasszuk el Paks2-t? - Meglepd javaslat az MVM volt vezérétd| - http://valasz.hu/
itthon/halasszuk-el-paks2-t-meglepo-javaslat-az-mvm-volt-vezeretol-116019?utm
source=mandiner&utm medium=link&utm campaign=mandiner 201601
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1.1 Milyen eljarasok zajlanak az EU intézményeinél a paksi beruha-
zassal kapcsolatban?

Négy szempontbdl vizsgalték, illetve vizsgéljak az eurépai hatésdgok a paksi szer-
z8déseket.

1) Az Euratom Gigynokség vétét emelt az lizemanyagbeszerzésrol sz616 szerz6dés
ellen, mert az orosz fél hiisz évre kizérélagos beszallitéi jogot kapott. A szerzédés-
nek ezt a részét azéta ugy modositottak, hogy feleannyi idé elteltével a magyar
fél jogosult lesz mashonnan is vésérolni lizemanyagot. Mas kérdés, hogy a Paksra
tervezett blokkokhoz jelenleg az oroszokon kiviil mas nem gyart flitéelemeket. A
szerz8désmodositas nyoman ugyanakkor Magyarorszdg elvesztette azt a lehet6-
séget, hogy az Uj blokkok kiégett flit6elemeit feldolgozasra és ideiglenes tarolasra
visszaszallithassa Oroszorszégba, igy azokat a végleges elhelyezést megel6z6 év-
tizedekben is hazankban - varhatéan az erémii teriiletén - kell majd térolni. Ennek
a tarolénak a koltségei azonban nem szerepelnek a kalkulacidékban, és a létesit-
mény nem része a jelenlegi kdrnyezeti engedélyezési eljardsnak sem. A szerzddés-
modositds utan az Euratom jévahagyta a beruhazast.

2) Amasodik vizsgalat az esetleges tiltott allami tamogatas miattindult. AzEurdpai
Bizottsag 2015. november végén — masfél éves el6készité munka utan — hivatalosan
is ugynevezett,mélyrehaté vizsgalat” megkezdését jelentette be. 2016 januarjdban
az unio hivatalos kdzlonyében kdzzétette a vizsgalat megkezdésérél sz616 donté-
sének indoklasat is.> Ebben komoly kétségeket tdmaszt azzal kapcsolatban, hogy
Paks Il. finanszirozasa 6sszhangban van-e az unids joggal. A Bizottsdg meggy6z6dé-
se szerint a kormany szisztematikusan alulbecsli a beruhazas tényleges koltségeit,
és tulbecsuli a varhato bevételeket. Nem tartjak megalapozottnak a kormany alli-
tasat, mely szerint az Uj erém piaci alapon megtériil: a versenyjogi biztos szerint a
valésagban Paks Il. tartésan veszteséges lesz, és folyamatosan allami tAmogatasra
szorul majd. A dontés nyilvanossagra hozatalat kdvetéen a bévités ligyéért felelés
minisztert konzultaciéra hivtak Briisszelbe, mert az Eurdépai Bizottsdg illetékesei-
nek egyre kevésbé tetszik az a modszer, ahogyan az Orban-kormany megprébdlja
utélag hozzaigazitani a projekt tényeit az uniés jogszabalyokhoz.

5 Allami tdmogatas SA.38454 (2015/C) (ex 2015/N) — Magyarorszag. A Paksi
Atomerémiuinek nyujtott lehetséges tdmogatds — http://ec.europa.eu/competition/
state aid/cases/261529/261529 1713907 27 2.pdf
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A magyar kormany érvelésének kdzponti eleme az a 2015-ben készilt, a beruhazés
megtérilési kildtasait elemz6 Ugynevezett Rothschild-tanulmany, amely a kelte-
zése miatt semmiképpen sem szolgédlhatott a 2014. januéri kormanyddntés meg-
alapozésaul. A tanulmany maga is arra a végkovetkeztetésre jut, hogy a bovités
csak abban az esetben lesz kifizet6d6, ha az dramérak tébb mint a duplajukra no-
vekednek. llyen tartalmu energiapiaci progndzis ugyanakkor nem ismert, sét egy
a 444.hu altal idézett ,rezsitanulmanyban” a kormany is az drak tovabbi csdkkené-
sét, az olcsé aram korszakanak tartéssagat valdszinUsiti.” Az irds szerint ,a vitaanyag
egyrészt utal rd, hogy a vildgpiacban kell bizni: reményeik szerint kitart a k6olaj és igy
a féldgdz drcsbkkenése, tehdt egyre olcsobban vehetjlik a gdzt az oroszoktol. Amikor a
paksi bévités mellett kell érvelni, akkor a Minisztereln6kség emberei azt mondjdk, hogy
arégidoban emelked6 dramdrra szdmitanak, dm ez a lehet6ség a vitaanyagban fel sem
mertil.”

A Bizottsag azt is valdszindsiti, hogy a beruhazas nem valésulhat meg pétlélagos
allami tdmogatasok nélkul. A 12,5 millidrd eurds keret valoszinlileg nem tartalmaz-
za a két uj reaktorblokk rendszerbe éllitdsahoz sziikséges olyan elemeket, mint a
kiégett flit6elemek ideiglenes taroldja, az elektromos halézat fejlesztése vagy a ko-
telez6 tartalék kapacitas létrehozasa. Raadasul a dokumentumokbdl az is kiderdilt,
hogy a kormany egyoldaltian magdra vallalta az arak esetleges elszallasanak kolt-
ségeit, igy a 12,5 milliard eurét meghaladé kiadasokat mindenképpen az adofizeték
alljak.

3) Az Eurdpai Bizottsag azt is vizsgalja, sérti-e az EU versenyjogat, hogy palyaz-
tatas nélkiil kapta meg a Roszatom a beruhazasi megbizast. Ebben az Gigyben
- ugyancsak 2015 novemberében - kotelezettségszegési eljarast is inditottak. A
magyar kormany alldspontja az, hogy az Oroszorszaggal kétott kormanykdzi meg-
allapodés a nukledris egylittmikddésrél mentesit minket az unids kdzbeszerzési
jog alkalmazasa aldl. A Bizottsdg megitélése szerint viszont — és ezt José Manuel
Barroso akkori bizottsagi elndk az éltala 2014 elején a magyar kormanynak kiildott
sokat hivatkozott levelében is egyértelmivé tette — sem a Bizottsdg Euratom-szer-
z6dés szerinti el6zetes jovahagyasa, sem a kormanykozi megallapodas nem teszi
lehetévé az unios jog figyelmen kivil hagyasét. A levél megallapitja, hogy a ma-

6 Economic analysis for the Paks Il nuclear power project — http://www.kormany.hu/
download/7/74/90000/2015 Economic%20analysis%200f%20Paks%2011%20-%20
for%20publication.pdf

7 Eddig a kulfoldiekkel fizettették a rezsicsokkentést, most muszaj lesz Gjat huzni — http://
tldr.444.hu/2016/01/11/eddig-a-kulfoldiekkel-fizettettek-a-rezsicsokkentest-most-
muszaj-lesz-ujat-huzni
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gyar hatésagok nem kovették a kozbeszerzésre vonatkozé uniés elbirasokat, ami-
kor pdlydztatas nélkul vélasztottdk ki a paksi bévitésre a Roszatomot. Az Eurdpai
Bizottsag hivatalos felszélito levelet kiildott a magyar kormanynak, amiben a paksi
bovités folyamatban 1évé beszerzéseinek felfliggesztését kéri. A Bizottsag belsé
piaci szakért6i nem latnak olyan siirget6 korilményt, amely indokolta volna, hogy
palyaztatas nélkil itéljék oda a projektet az oroszoknak, és bar a mar folyamatban
|évé és tervezett tovabbi beszerzések felfliggesztésére jogilag nem kotelezték Ma-
gyarorszagot, de ennek megfontolasara szdlitottak fel. A kormanyt figyelmeztették:
elképzelhet6, hogy késébb — az eljaras végén — le kell allitani az egész beruhazast,
és emiatt a mostani raforditasok kidobott kdzpénzzé mindsiilnek majd at.

Ha ebben a folyamatban nem sikertil meggy6zni a brisszeli szakértéket, hogy a
magyar-orosz egyezmény mentesit az unids kotelezettségek aldl, tobb kimenetele
lehet az ligynek:

« kotelezhetik a korményt, hogy irjon ki kdzbeszerzési palyazatot,
« bintetést szabhatnak ki a versenytorzito eljaras miatt,
« ésaz EU birdsaga elé vihetik a kérdést.

Lazér Janos kancelldriaminiszter Elzbieta Bienkowska belsé piaci biztossal foly-
tatott 2016. januari egyeztetését kovetéen mindenesetre Ugy nyilatkozott: ,a
kormdny kész vdllalni, hogy az eurdpai kbzbeszerzési szabdlyok szerint kélti el a paksi
beruhdzdsra szdnt 12 millidrd eurdt.”® Ez viszont masképp nem nagyon teljesithetd,
mint a jelenlegi szerz6dések felmonddasaval és Uj nemzetkozi kdzbeszerzési tender
kiirdsaval. lly médon a paksi bévitéssel visszalépnének 2013 decemberéig, az orosz-
magyar allamkozi egyezmény megkotése el6tti dllapotra. Ez kozel 3 év késedelmet
jelentene, nem beszélve az esetleges orosz kartéritési igényekrol, és arrél, hogy az
eddig elkoltott tobb tizmillidrd forint szintén a veszteség rovatba kerdl.

4) A negyedik kérdéskor a titkositasok létjogosultsagara vonatkozik. Kornyezet-
védelmi szabalyokba Utkodzhet, hogy titkositottak a paksi bdvités lizleti és mUlszaki
adatait. A Bizottsdg felvilagositast kért emiatt az érintett magyar hatdsagoktdl, ami
formailag kotelezettségszegési eljarast megel6z6 konzultaciot jelent.

A kornyezeti tigyekben az informacidhoz valé hozzaférésrél, a nyilvdnossag rész-
vételérdl a dontéshozatalban, valamint az igazsagszolgéltatashoz valé jog bizto-
sitasardl az Aarhusi Egyezmény szél. Ezen alapszik az Eurdpai Parlament 2003/4-es
irdnyelve, amely egy Magyarorszagon is hatalyos, kotelezé érvényl norma. A tag-

8 Paksrol targyal majd Orban Putyinnal — http://aktiv.origo.hu/itthon/20160116-paksrol-
targyal-majd-orban-putyinnal.html
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allamok egyes esetekben eldirhatjdk a kornyezeti informacié kérésének vissza-
utasitasat, ha az informacié kdzzététele hatrdnyosan befolydsolna egyebek mellett
a kdzbiztonsagot vagy jogos gazdasagi érdek védelmében az lizleti titkot és a szel-
lemi tulajdonjogokat, de nem rendelhetik el a kérés megtagaddsat, ha az a kornye-
zetbe torténd kibocsatassal kapcsolatos informaciét érint. A kérés megtagadasa
pedig csakis egyedi lehet, ha konkrét Uzleti titkok vagy biztonsagi szempontok
védelme ezt indokolja. Olyan altalanos jelleg( titkositast, amely mérlegelés nélkul
hozzéaférhetetlenné teszi az informaciok széles korét, az unios jog nem enged meg.
A paksi titkositasi torvény pedig éppen ezt teszi.
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2. Mi valtozott Fukusima o6ta?

Az 1986-0s csernobili katasztrofaéval azonos besoroldsu 2011-es fukusimai atom-
baleset utadn Uj korszak kezd6dott az atomenergia torténetében: az eurdpai or-
szagok egymads utdn jelentik be nukledris energiatermelési programjaik feliilvizs-
galatat vagy besziintetését. A japan atomerémiiveket leallitottdk, az atomipar
pedig - a még néhany éve is lelkesen emlegetett nuklearis reneszénsz helyett —
mély vélsdgba jutott. A bezart erémivek miatt kiesé atomerémivi kapacitas évek
6ta jelentésen meghaladja az épiil6 és rendszerbe all6 Gjakét, a nuklearis energia
mennyisége és részesedése a vilag energiatermelésébdl tartésan és folyamatosan
csokken. A Nemzetkozi Energia Ugynékség tanulmanya szerint a 2001-es tébb
mint 17 szdzalékhoz képest az atomenergia részesedése 2013-ra alig tébb mint 10
szazalékra csokkent a vilag villamosenergia-termelésében — ez tiz év alatt 40 szaza-
|ékos mértéki( csokkentést jelent.

Csernobil és Fukusima utan vildgossa valt, hogy az atombalesetek esetében nem
kilonleges véletlenekrél beszélink, hanem olyan eseményekrdl, amelyeknek az
esélye be van épitve az emberek altal mikodtetett nukledris technolégiadba. Ez a
felismerés mindent megvdltoztatott: a koltségeket, a politikai elvardsokat és a la-
kossagi véleményeket is. Az atomerémlvekre nem tekintenek tobbé a biztonsag
szimbdlumaként, ehelyett ugy kalkulalnak, hogy a mikddésiik soran atlagosan 20-
25 évenként sulyos kdvetkezményekkel jard rendellenességekre kell szamitani.

A demokratikus allamok politikai dontéshozataldban, illetve a biztositasi szektorban
paradigmavaltas tortént. A japan atomerémuvek tébbek kozott azért allnak, mert
a biztositék ujraszamoltdk a kockazatokat, és olyan biztositasi ajanlatokat tettek,
amelyeknek a koltségeit a létesitmények nem tudnak kitermelni. Németorszag
pedig azért dontott az atomenergia kivezetése mellett, mert az ottani politikusok
nem kivanjak a véllukra venni egy lehetséges atombaleset politikai és tarsadalmi
kovetkezményeit.

Magyarorszag ezzel szemben ugy késziil atomerémuivet épiteni, hogy nem kalku-
lalta Ujra a varhato koltségeket, és érdemben a baleseti kockazattal sem szamol.

2.1 Hogyan allnak jelenleg az eurdpai nuklearis projektek?

Jelenleg Nyugat-Eurépdban minddssze két Uj, modern, nagyteljesitmény reaktort
épitése van folyamatban, mindketté Areva beruhazas: a francia Flamanville-3-
at és a finn Olkiluoto-3-at sem sikeriilt a tervezett id6- és koltségkereten beldl
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megvaldsitani. Emellett 1986 6ta tovabbi két, orosz technoldgiaju reaktorblokk
épitése van folyamatban a szlovakiai Mohoban, a befejezés idépontja bizonytalan.

A Flamanville-3 beruhazési koltsége menet kdzben 3,3 milliardrél 8,5 milliard
eurdra nétt. A legujabb becslések szerint a végosszeg 10,5 milliard eurd lesz - tobb
mint haromszorosa az eredetileg tervezettnek. Az izembe helyezés 2012-rél 2017-
re halasztodott.

Az Olkiluoto-3 beruhazasi koltsége 3,7 milliardrél mar 8,5 millidrd euréra nétt - ez
tobb mint 2,25-sz6ros ndvekedés, és a kovetkezd harom évben tovabb emelkedhet.
Az erdm(i tervezett izembe helyezése 2010-r6l 2018-ra halasztédott - jelenleg 9 év
késedelemmel szamolnak. Nemzetkdzi gazdasagi elemzdk szerint az Olkiluoto-3
teljes fiasko, a beruhazast célszerlbb ledllitani, mint befejezni.

A harmadik épiilé atomerémi Eurdpadban a szlovdk Mohovce-3 és 4, de ez nem
emlithetd egytitt az Uj blokkok épitésével, mert mintegy negyedszézada épdil, és a

A tervezett brit Hinkley Point C atomerému-épités esetében Ausztria az Eurdpai
Birdsaghoz fordult, mivel az osztrak allaspont szerint a kiemelt, garantalt atvételi
arra épulé finanszirozasi konstrukcio tiltott allami tamogatast tartalmaz, és torzitja
az egységes eurdpai energiapiacot. A birdsagi dontésig a beruhazas el6késziileteit
ledllitottak.

A bolgar Belene beruhazast a koltségek elszaladédsa és a bolgar kormany illetve a
Roszatom kozotti jogvita miatt ugyancsak leallitottak. A Roszatom a genfi birdsag-
hoz fordult, és 1,25 millidrd eurdt kovetelt, amire valaszul Széfia hasonlé 6sszegU
ellenpert inditott az orosz allami vallalattal szemben.

Csehorszagban a szintén allami CEZ (a magyar MVM Zrt. ottani megfeleléje) palya-
zatot irt ki az atomerédmu bdvitésére, azaz két uj, 1200 MW-os reaktor épitésére. A
palyazaton az amerikai Westinghouse és a cseh—orosz MIR.2000 konzorcium maradt
versenyben, am a CEZ 2014 4prilisaban ugy dontott, hogy megvalésithatatlan a
bovités, mivel az dllam nem vallalt garanciat a finanszirozasra.

Oroszorszag pillanatnyilag a sajat atomprojektjeinek tovabbvitelét sem tudja fi-
nanszirozni. A World Nuclear News beszamoldja szerint az orosz gazdasagfejlesz-
tési minisztérium jévédhagyta az orszagban épiil6 Uj atomerémivek befejezésének
elhalasztasat. A [épés a Leningradi Atomerém( bévitését, a novovoronyezsi és a
szmolenszki beruhazast érinti. A minisztérium azt allitja, hogy a 4-5 éves csuszas

vélsagon, a beruhazasok ujra felgyorsulhatnak.
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2.2 Milyen folyamatok zajlanak a villamosenergia-piacon?

Az Eurépai Bizottsadg 2014. tavaszi elemzése a jelenlegi 30-50 euré/MWh eurépai
atlagarhoz képest 2020-ig évi 2,4 szazalékos emelkedéssel szdmol, de utdna mar
enyhe csokkenéssel, ami a Paks Il. izemelési idészaka alatt valéjaban csak 10
szazalék korili szintemelkedésnek felel meg a jelenlegi arakhoz képest. Ehhez
képest a kormany Energiastratégiaja 90 eur6/MWh feletti arat josol 2030-ra.

A 2020 uténi idészakra vonatkozé aramar-prognézisok bizonytalanok és ellent-
mondasosak. A villamosenergia-piac és az Uj reaktorblokkokban termelhetd
villamos energia értékesitésének feltételei erre az idGszakra Iényegesen meg-
valtozhatnak. Ebben szerepe lehet az addigra kiépitendd EU-s belsé piacnak, a
fogyasztasnovekedésnek, az energiatakarékossag kolcsonhatasainak, az atviteli
halézat fejlesztésének. Egyes technoldgidk, mint példaul a napelemek forradalmi
fejlédése és a folyamatban [évé energia-atmenet hatasai is jelentésen befolyasolni
fogjak az aram arat.

BCG scenario-analysis projections?

Indicative average wholesale power price Ct/kWh) With strongly growing CO.
2z

7 prices (approximately
€40/ton in 2030)*  _ Fossil-fuel-based system

6

2013-2014 policy update
5

Fossil-fuel-based system
4 N
3 2013-2014 policy update
2 At today's

CO, prices (€5/ton)
1
0
2010 2015 2020 2025 2030 2035

Source: BCG analysis.

*Indicative price levels are based on the merit-order model, with hourly dispatch of technology classes (not individual
plants) to meet residual load. We use a simplified modeling of the effects of imports and exports.

*Price development based on German federal government's Energrekonzept, September 2010, and Germany's 2013
electricity-grid development plan (€7.3/ton in 2012, €39.7/ton in 2030).

1. abra: A villamos energia nagykereskedelmi drai a 2035-ig terjedd idészakban?®

9 Forras: BCG Perspectives. Germany'’s Energiewende - The End of Power Market
Liberalization? 2014
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Jelenleg a villamos energia ara tul alacsony az Uj termel&kapacitasok belépteté-
séhez. Konzervativ megkdzelités szerint a villamos energia nagykereskedelmi érai
varhatdan stagndlni vagy esetleg enyhén ndvekedni fognak. A jelenlegi arszintet
kétszeresen meghaladd dramar — ami Paks Il. megtériiléséhez sziikséges — nem
valdszinusithetd.

A magyar kormany az Energiastratégidban'® névekvé dramigénnyel, Uj nukledris
és fosszilis kapacitasok beépitésével és kiserdmu-épitési programmal szamol. Az
ugynevezett erdmu-létesitési cselekvési terv'! szerint 2027-ig nagyjabdl 5500 MW,
2032-ig, a meglévd paksi blokkok ledllitdsdig pedig 8000 MW Uj erémivi kapacitast
kellene Magyarorszagon létrehozni — de nem elsésorban az atomeré6ma kiesése,
hanem inkdbb a meglévé fosszilis erémlvek ledllasa és kidregedése miatt. A terv
sarokpontjai: a villamosenergia-igény éves névekedési Giteme 1,0-1,2 szazalék; a
csucsterhelés éves ndvekedése 60-70 MW lesz. Az elsé 1200 MW-os bévités Pakson
2027-ig elkésziil,amasodik 1200 MW-os orosz blokk 2032-ben miikodésbe 1ép.Tobb
foldgaztlizelésl egység éplil a 2010-es és 2020-as években, és a fiitéerémiveket is
korszer(sitik; épitenek egy 500 MW-os lignit-tiizelési erém(ivet és megéplilnek a
nagyerémuvek miatt szlikséges, gyorsan indithaté és leallithaté tartalékerémuvek
is. A kiserémvek létesitése megfelel6 tdmogatassal folytatédik, de csak a megujuléd
forrdsokra érvényesitett rendszerrel.

Ezzel szemben mar most latszik, hogy szdmos ponton alapveté korrekciéra szorul a
kormany terve: az dramigény nem nd és a belathato jovében nem is fog névekedni
sem az EU-ban, sem nalunk, a csucsterhelés névekedésére pedig végképp nincse-
nek megbizhatd és hihetd prognézisok. Foldgaztiizelésl erdmlvek épitésére - a
vildgpiaci tendenciak miatt — ma senki sem gondol. Mindebbdl nagyon nehéz azt a
konkluziét kiolvasni, hogy Magyarorszagnak mostandban mindenképpen u4j atom-
erédmuvi blokkokat sziikséges épitenie.

Ugyanakkor még ez a kormanykdzelben késziilt forgatokdnyv is azzal szamol, hogy
2032-ig legaldbb 2000 MW Uj, megujulé forrdsokra alapozd energiatermeld ka-
pacitadsnak kellene belépni. Az Energiastratégia ugynevezett zold forgatokdnyvét
azonban nem dolgoztak ki részletesen, és erre azota sem latszik semmilyen torekvés.

10 Nemzeti Energiastratégia 2030 - http://doc.hjegy.mhk.hu/20114130000077A7AF 1.PDF

11 A Magyar Villamosenergia-rendszer kdzép- és hosszu tavu forrasoldali
kapacitasfejlesztése 2013. - https://www.mavir.hu/documents/10258/15461/
Forr%C3%A1selemz%C3%A9s 2013.pdf/0a51f06¢c-73e7-4607-b582-00d3b 1434837
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2.3 Hogyan alakul az atomerémiivekben termelt aram ara?

A nukleéris energia az egyetlen energiaforras, amelynek az elmult évtizedekben
folyamatosan néttek a koltségei. Ezzel parhuzamosan tobb évtizednyi szakadatlan
emelkedés utan az ezredfordulo 6ta érezhet6en, 2011-t6l — a fukusimai katasztréfa
évétdl — pedig drasztikusan csokken az atomerémdvek altal termelt elektromos
aram mennyisége a vildagban. A fordulatnak tobb oka van: az alternativék olcsébba
valasa, illetve a nukledris energiatermelés aranak folytonos — olykor ugrasszerd —
emelkedése miatt ma az atomerémuivek szamitanak fajlagosan az egyik legdra-
gabban felépitheté dramtermelé megoldasnak. Ettél nem fuggetlen az, hogy a
nukledris beruhazasok finanszirozdsa mostanra teljességgel ellehetetlendilt: ész-
szer(i kamatok illetve torlesztési feltételek mellett erre a célra a tékepiacrél nem
lehet pénzt szerezni.

Az Uj atomerému-blokkok altal termelt dram magas koltségét bizonyitja az is, hogy
Nagy-Britannidban a Hinkley Point C erému Uj blokkjanak beruhazoéja, a francia EDF
a piaci arat kétszeresen meghaladd mérték(, 92,5 GBP/MWh-4s (38 forint/kWh)
garantalt drban allapodott meg a brit kormannyal a beruhazés finanszirozhatésaga
érdekében.

Levelised cost of new nuclear
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2. abra: Az Uj atomerémuvek sulyozott atlagos villamosenergia-koltsége (LCOE)™

12 Forrés: International Energy Agency (IEA) és Nuclear Energy Agency (NEA); Projected
Cost of Generating Electricity, 2015
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3. Mit tudunk a Paks Il.-projektrol?

3.1 Hogyan zarjak ki a nyilvdnossagot a folyamatbol?

A jelenlegi jogszabalyok alapjan az 6sszes megvaldsitasi megallapodas, azaz a be-
ruhdzasi, az Gzemanyagellatasi és a finanszirozasi szerz6dés, illetve valamennyi
el6készitd dokumentum mindgsitett adatnak szamit. Az atomtorvény modositasa-
val a kormanytobbség az 6sszes megvaldsitasi szerz6dést és az el6készité doku-
mentumokat 30 évre titkositotta, ezt azonban a beruhazasi szerz6dés esetében
utébb - informaciok szerint kdzvetlen uniés nyomasra — 10 évre csokkentették.

A titkositas komoly visszaélés a joggal, hiszen kilon, a Paks Il. torvényben szaba-
lyoztak olyasmit, amire van altaldnos norma is. Az informaciészabadsagrél sz6lé
torvény lehetéséget biztositana a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidészabadsag
Hatosagnak (NAIH) arra, hogy feliilvizsgadlja a titkositas jogszerliségét. Kordbban
Javor Benedek a PM részérél, valamint az Energia Klub és az LMP is Péterfalvi
Attildhoz, a hivatal vezet6jéhez fordult, és a NAIH titokfellgyeleti eljarasat kez-
deményezte. Péterfalvi masfél év utan, 2015 decemberében arrél tajékoztatta a
beadvanyozdkat, hogy a kérdés Osszetettsége miatt tovabbi vizsgalatokra van
szlikség. A Transparency International, a TASZ, a K-Monitor, az Energiaklub és az
Atlatsz6 arra kérte a kdztarsasagi elndkot, hogy az Alkotmanybirésagnal kérje a jog-
szabaly alkotmanyossagi vizsgalatat, de Ader Janos ezzel a jogaval nem élt.

A korrekt tdjékoztatastol tehat nagyon messze vagyunk. A Paks Il.-projektre vonat-
kozo alapvet6 informaciok — igy a koltség, az Uj blokkokban termelt aram vérhaté
ara, a kivitelezés idétartama, a lehetséges beruhazoék, a bévités alternativai stb. —
nem nyilvdnosak, az adatkikérés lehetdségeit pedig egyre nehezitik. Sorra nyerik a
civilek az ezzel kapcsolatos pereket, de atfogd képet kapni a beruhdazas részleteirdl
igy is képtelenség.

2013-ban kotelezte a birédsdg jogerésen a Paksi Atomerém Zrt.-t, hogy adja at az
Energiaklubnak a tervezett bdvitéssel 6sszefliggd Teller-projekt tanulmanyainak
egy részét, de a beruhazassal kapcsolatban kért 6sszes adatnak és informaciénak
még mindig csak a toredéke van a civilek birtokaban. Amugy a birésdg mar 2011-
ben kimondta, hogy a MVM Zrt.-n keresztiil kozvetett allami tulajdonban allé
Paksi Atomerému ,kbzvagyonnal gazddlkodik, ezért kételes tiirni az dllampolgdrok
ellenérzését”.

Az Energiaklub 2014 juniusédban a Greenpeace-szel kdzosen beadvannyal fordult
az ENSZ éqisze alatt mikodd Aarhusi Egyezmény Jogkovetési Bizottsdghoz, mert
Magyarorszag a paksi dontés kapcsan semmibe vette az egyezmény egyes ren-
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delkezéseit. A kozérdekdl informacidk dontd részét eltitkoltak a nyilvanossag eldl,
és a magyar polgérokat semmilyen formaban nem vontadk be a dontéshozatali
folyamatba. 2015 6szén, a genfimeghallgatason az dllam képviseldi azt nyilatkoztak,
hogy a tarsadalom, kiildndsen a civil szervezetek bevonasat 6k is nagyon fontosnak
tartjak: ,Sziikséglink van rdjuk, hogy eladjdk a projektet a magyar lakossdgnak”. Ez a
kifacsart és meglehetésen cinikus gondolkodas — ha egyaltalan érdemes lefordi-
tani — azt jelenti, hogy magyar kormany csak fedészervezetekként akarja a civileket
hasznalni."?

2015-ben 13 szervezet fordult nyilt levéllel a Baranyai Megyei Korményhivatalhoz
azzal a kéréssel, hogy Paks mellett tovabbi magyarorszagi helyszineken is tartsa-
nak kdzmeghallgatast a tervezett Uj atomer6mu kornyezetvédelmi hatasvizsgélati
eljarasa soran. Allaspontjuk szerint a paksi beruhazas nem csupan a Paks kérnyéki
telepiilésekre lesz hatassal, hanem orszdgos jelent6ségd, a teljes magyar lakossagot
érint6 Ugy, igy minden magyar allampolgar szdmara biztositani sziikséges a rész-
vételi lehet&séget.™

3.2 Mi deriil ki az ,Gzleti titok” jelzés(i dokumentumokbdl?

A kitarté nyomasgyakorlds eredményeképpen 2015 6szén az Eurdpai Bizottsdg
kozel 200 oldalnyi dokumentumot juttatott el Javor Benedek EP-képvisel6nek,
aki a magyar kormanytol hiaba kérte ezeket az informacidkat. A dokumentumok
kozt megtalalhatdk belsé feljegyzések, a Bizottsag és a magyar kormany kozti le-
velek, illetve a Bizottsag hivatalos kérdései és az arra adott magyar vélaszok. Bar a
»Bizalmas - (izleti titok” min&sités( iratokbol jelentds részeket kitakartak, azok még
igy is rendkivil izgalmas kérdések sokasagat vetik fel, és meg is cafolnak néhany
kormdnyzati csusztatdst.”

« A finanszirozast érinté minden részlet kdvetkezetesen ki van takarva a doku-
mentumokban, de annyi igy is kideril, hogy példaul abban az esetben, ha egy
kovetkez6 évre betervezett hitelrészletet valamiért mégsem hivunk le az orosz
féltdl, — példaul egy tervezett munkat, amelynek fedezetéill szolgalt volna

13 A korménynak arra kellenek a civilek, hogy ,eladjik” a paksi projektet a nyilvanossagnak
- http://www.pakskontroll.hu/kormanynak-arra-kellenek-civilek-hogy-eladjak-paksi-
projektet-nyilvanossagnak

14 13 szervezet nyilt levele a tervezett paksi atomerémvi blokkok kdrnyezeti
hatésvizsgélatarol - http://www.pakskontroll.hu/13-szervezet-nyilt-levele-tervezett-
paksi-atomeromuvi-blokkok-kornyezeti-hatasvizsgalatarol

15 200 oldal titkos dokumentum Paksrél (2015. 12. 03.) — http://javorbenedek.blog.
hu/2015/12/03/200 oldal titkos dokumentum paksrol
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az adott hitelrészlet, nem végeztek el -, akkor a hitelrészlet 0,25 szazalékat
dijként ki kell fizetniink az orosz félnek. Azaz ha a 10 millidrdos kdlcson lehivasa
soran csak 5 szazalékos hiba van, az 1,25 millié eurd, azaz 350 millié forint
extra koltséget jelent. Mivel atlagosan ilyen ardnyban csusznak a kivitelezék a
megvalodsitassal, Magyarorszagon sem varhato, hogy jobb lesz a helyzet. Nem
irredlis feltételezés az sem, hogy tele lehet még a szerz6dés ilyen rejtett kolt-
ségekkel.

Sulyos biztonsagi aggalyok is felvetédnek. A Bizottsag belsé feljegyzései kiilon
felhivjak a figyelmet arra, hogy Finnorszagban a paksihoz hasonlé technolé-
giaju blokkokat megrendel6 Fennovoima az orosz alapkonstrukciéhoz képest
szdmos ponton a biztonsagot névelé moédositasokat kért a Roszatomtdl. igy
példaul belsé és kiilsé kockazatok, tobbek kdzott dradasok és tliz esetére; az
iranyitd kozpont és a létesitmény szeparalasara; fliggetlen elsé kords nyomas-
leeresztd kialakitasara; repilégép razuhanas esetére; a baleseti menedzsment
tekintetében, illetve a passziv biztonsagi rendszerek tesztelése érdekében. Azt
azonban nem tudjuk, hogy Magyarorszag vajon kérte-e ugyanezeket a médo-
sitdsokat.

Komoly zavarok vannak a dokumentumokban a kihasznaltsagra, illetve a me-
netrendkovetésre vonatkozélag is. Amikor arrél van szé, hogy hogyan fog
megtérilni a beruhdzas, akkor az Gj erémd a kotelez6 karbantartdsokat lesza-
mitva folyamatosan, teljes kapacitdson porog — Aszddi Attila kovetkezetesen
95 szazalékos kihasznaltsagot emleget. Mas helyen, ahol a rendszerbe illesztés,
vagy a dunai héterhelés kérdése van soron, kiderul, hogy ugyanaz az erémd
ugyanabban az idészakban természetesen menetrendkdveté médon - tehat
az aktudlis igényeknek megfeleléen, valtozé teljesitménnyel — fog miikodni, és
kornyezeti hatarértékek betartdsa érdekében rendszeresen le is allithatjak!

Visszatérd probléma a vérhaté energiapiaci kdrnyezet teljesen hamis modelle-
zése, illetve az ebbél fakado problémak figyelmen kiviil hagyasa. A Bizottsagnak
kildott magyar dokumentumok rendre hamis feltételezéseket tartalmaznak.
Raadasul torzak az Uj erémdben termelt dram ardra vonatkozd becslések is. A
Bizottsag fel is teszi a kérdést, hogy vajon mi fog térténni, hogyan fogjak kezelni
azt a helyzetet, ha az dramér alacsonyabb marad annal, mint amit remélnek,
és ami sziikséges lenne a beruhdzas megtériiléséhez? A kormany viélasza az,
hogy addigra sok erému kidregedik, és emiatt biztosan megemelkednek az
aramarak. Annak végiggondoldasa, hogy milyen dramtermel6 kapacitasok Iép-
hetnek be addig az eurdpai piacra, és azok varhatéan milyen dron fognak ara-
mot termelni — versenyezve Paks Il. dramaval -, szemmel lathatélag mar meg-
haladja a kormany szakmai kompetencidjat.
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+ Egyértelmi helyzet olvashaté ki a dokumentumokbdl a Kézponti Nukledris
Pénziigyi Alap (KNPA) sorsat illetéen. A kormany szdmtalan alkalommal, nagy
hatérozottsdggal valaszolta a Bizottsdg kérdéseire azt, hogy az erému leszere-
Iésének és a hulladékok artalmatlanitasanak koltségeit a KNPA fedezni fogja.
Az EB ugyanis csak azzal a feltétellel jarul hozza az épitkezéshez, hogy a KNPA
folyamatos feltltésével megteremtik a hulladékelhelyezés és az lizemid6 végi
bontas koltségeit, és azokat majd nem az aktudlis koltségvetéseknek, vagyis
az adofizetéknek kell dliniuk. Mindebbdl az is kovetkezik, hogy ha a kormany
mégis valdra valtja az elmult idészakban tébbszor is felmerilt szandékat az
Alap forrasainak eltéritésére, illetve az Uj blokkok a kézponti nukledris alapba
torténd befizetés aldli mentesitésére, hogy ezzel alacsonyabban tartsa a ter-
meldi arat, azzal egyben meg is akadalyozza Paks Il. uniés jévahagyasat.

+ Van egy tovéabbi, kevésbé ismert probléma is, amely a berendezések korrézio-
javal kapcsolatos. A Bizottsdag megkérdezi, hogy az eré6mu alaperémiiként, vagy
menetrendkéveté médon fog mikodni. A Bizottsag szerint ugyanis a tervezett,
paksihoz hasonlé, nyomottvizes reaktorokban a tapasztalatok azt mutatjak,
hogy a menetrendkdveté miikodés esetén a gézfejlesztékben rendszeresen kor-
rézios folyamatok lépnek fel. Milyen tervek vannak ennek megel6zésére, vagy
id6beli felismerésére? — kérdezik. A magyar valasz Iényegileg minddssze annyi,
hogy igaz ugyan, hogy menetrendkdvetd lizemben fog miikodni az erémd, de
nem lesz itt korr6zid, ha meg mégis, azt majd idejében észreveszik. Utalnank r3,
hogy 2013-ban a paksi 3-as blokkban mintegy 60 ezer liter sugarszennyezett
boros viz ,keriilt ki a pihenteté medence hiit6kérb6l”e, mert a pihenteté me-
dence keringet6 csovei oly mértékben korrodalédtak, hogy gyakorlatilag szi-
vacsossa valtak. Ezt a korréziot az utélagos vizsgéalatok valamennyi blokk ese-
tében feltartak, viszont nyilvanvaléva valt, hogy a szivargast megelézéen az
1-es blokk ugy kapott engedélyt tovébbi 20 éves m(ikodésre, hogy senki nem
észlelte a korréziét. Nagy valdszinliséggel nem is vizsgéltak a kérdést.

3.3 Van-e igazi referencia a technoldgiara?

A kornyezeti hatdstanulmany szerint a tervezett reaktorblokkok muszaki feltétel-
rendszere mar megvaldsult hasonlo blokkok referenciaadatain alapul. Azonban
VVER-1200-tipusu blokk sehol sem m(ikodik a vildgon, az elsék még csak most
épllnek Oroszorszagban a Leningradi és a Novovoronyezsi Atomerémdvekben,
Uzembe alladsuk 2018-2019 korll varhato. Ezeknek igy tehat egyelére nincsenek

16 Elkent mUszaki probléma Pakson — dokumentumok - http://javorbenedek.blog.
hu/2015/01/16/elkent_muszaki problema_pakson
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Uzemi referenciai, és még néhany évig nem is lesznek. Vagyis az ismert adatok
alapjan nem latszik bizonyitottnak, hogy a paksi atomerédmu bévitésére irdnyuld
beruhazas mentes lenne a prototipus alkalmazasanak kockazataitol.

3.4 Mikorra épiil meg Paks II.?

A kornyezeti hatastanulmanyban'” foglaltak szerint egy paksi blokk létesitésének
id6igénye ot év. A mésodik blokk Iétesitésének kezd6 idépontjat ot év eltolddassal
kalkulaltak. igy a Paks II. elsé blokk kereskedelmi tizemének kezdete 2025., a maso-
dik blokk tizemének kezdete pedig 2030. lenne. A kdrnyezeti hatdstanulmanyban
megadott épitési idbigény, és kiilondsen a blokkok tervezett belépésének idépont-
ja azonban sulyos ellentmonddst mutat, mivel a hatastanulmanyon kivil minden
mas dokumentum, tobbek kdzt az Oroszorszaggal kotott szerz6dések is 2026-ra
id6zitik a masodik blokk Gizembelépését.
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3. abra: A francia atomerémuvek épitési idétartama'

17 Uj atomerémdivi blokkok Iétesitése a paksi telephelyen. Kérnyezeti hatastanulmany
- http://www.mvmpaks2.hu/hu/Dokumentumtarolo/K%C3%B6rnyezeti%20
Hat%C3%A1stanulm%C3%A1ny.pdf

18 Forras: International Institute for Applied Systems Analysis. Laxenburg, 2009 — An
assessment of the costs of the French nuclear PWR program 1970-2000
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Eurépaban az utdbbi évtizedekben egyetlen atomerému-épités vagy -bdvités
sem valésult meg jelentés id6- és koltségtullépés nélkil. Az atlagos idétullépés az
eredetileg tervezett épitési idétartam 50-100 szazaléka. A hatéridé tullépése jel-
lemz6 szinte minden futd beruhdzésra. A 2005. és 2015. kozott vildgszerte Gizembe
|épett reaktorok atlagos épitési ideje 9,4 év volt. A francia atomerému-programban
a nyolcvanas évek kozepétél hatarozott ndvekedés lathatd az épités idejében.”

Oroszorszagban a 2005. és 2015. kozotti idészakban harom reaktor lépett Gizem-
be 19,2-26,8 év épitési idd utan. Az 1951 6ta eltelt idészakban az atomeréma-
projektek 12,3 szazalékdban a munkalatok félbeszakadtak, illetve a létesitmé-
nyeket nem helyezték lzembe. Ez 92 egység az elkezdett 748 reaktorbol. A
ledllitott reaktorépitési projektek kétharmad része harom orszagban: az Egyesiilt
Allamokban (40), Oroszorszagban (15) és Németorszagban (6) volt. Egyes egységek
szaz szdzalékban megvaldsultak, mint példaul a kalkari Németorszagban és a
zwentendorfi Ausztridban, de végil politikai dontés alapjan nem léptek muko-
désbe. A félbeszakitott és lizembe nem helyezett projektek rendkivil nagy, euré-
ban szamolva is millidrdos kart eredményeztek.

A fentiek alapjan kiilénleges optimizmus lenne azt gondolni, hogy az Uj paksi blok-
kok idében elkésziilnek, és a késedelem nem okoz komoly koltségndvekedést.

3.5 Milyen élettartamot terveznek?

A kornyezeti hatdstanulmanyban a tervezett bovités élettartamat 60 évre irdnyoz-
tak el6. Ez azonban csak elméleti feltételezés, amelynek megvalésithatésagat je-
lenleg nem tamasztjak ala gyakorlati Gzemi tapasztalatok. A reaktorok esetében
altaldban a tervezett és engedélyezési élettartam 40 év. Jelenleg a reaktorok ledl-
litdsara atlagosan 40 év lizemi élettartam utan kerl sor, és egyelére nincsenek
tapasztalatok a 60 évet megkdzelité koru reaktorok Gizembiztonsagaval kapcsolat-
ban. A Roszatom a leningradi reaktor esetében maximum 50 évet véllal, marpedig
azt emlegetik Paks II. referencia-reaktoraként.?

A kornyezeti hatastanulmany nem ismerteti azokat az élettartam alatti beavat-
kozdsokat és ezek koltségeit, melyekkel az lizemképesség 60 évre biztosithatd
lenne. Ezek nélkul a teljes 60 év élettartamra vonatkozd gazdasagi értékelések sem
végezhetdk el. igy a Dr. Aszodi Attila el6adasaiban bemutatott 60 év élettartamra
vonatkozo szamitasok maximum spekuldcidoként kezelhetdk.

19 Paks II. Szakmai vélemény az Gj atomerémi(iblokkok kdrnyezeti hatastanulmanyarol 2015.
november; MA-NAP Zrt. — Z6ld Mihely Alapitvany — https://parbeszedmagyarorszagert.
hu//files/public/paks ii .szakvelemeny a hatastanulmanyrol.pdf

20 http://atomproekt.com/en/activity/generation/vver/leningr npp/
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Hangsulyozni kell, hogy a sulyozott dtlagos villamosenergia-koltség LCOE-értéke?”’
a teljes Uzemidétdl nagymértékben fuigg, igy a megtérilési kalkulaciok meglehe-
tésen bizonytalanok.

3.6 Mennyit koltott eddig a kormany a beruhazas el6készitésére?

Az Energiaklub altal kiperelt adatok szerint 2013 juniusdig tobb mint 13 milliard
forintnyi kdzpénzt koltottek az el6késziletekre (elsésorban a bovitési technoldgia
kivalasztasara szolgald, végiil ki sem irt nemzetkozi tender megalapozaséra). Ez a
pénz nagyjabol egy kisebb biomassza-eréma aranak felel meg.

A 2015-0s koltségvetésben 28 millidrd, a 2016-o0s koltségvetésben 113 milliard
forint jut a tervezett paksi atomerému épitésének el6késziileteire. Ezek a tételek
egyetlen, az MVM Paks II. Zrt. tékésitése ciml soron szerepelnek, igy nem lehet
tudni, hogy pontosan mire is forditjak az 6sszegeket.

Kordbban az Energiaklub adatigényléssel élt a 2015-6s 28 millidardos koltségvetés-
sel kapcsolatban. Az MVM Paks Il. Zrt. tajékoztatasabol az olvashato ki, hogy 0ssze-
sen 23,4 millidrd forintot tesznek ki a kiilonb6z6 beruhazas-jellegu kiadasok ebben
az évben. llyen példaul a véllalatiranyitasi rendszer. Az MVM Paks Il. Zrt. mUszaki
szakért6i tanacsadast is igénybe vesz meg nem nevezett cégektdl, valamint készil
egy foldtani vizsgalat is. Ez mind beleértend6 a 23,4 millidrd forintba - részletesebb
bontdst nem adott az MVM Paks Il. Zrt. A fennmaradé 4,8 millidrd forintot mko-
désre tervezik kolteni, amelybél 3,6 milliard forint a személyi koltség, 1 milliard a
kozelebbrdl meg nem hatarozott anyagkdltség, a maradék pedig ,egyéb koltség”
A Miniszterelndkség valasza szerint az orosz fél 6,4 milliard forint vallalkozasi dij-
ban részesil 2015-ben, tovabbi 7 millidrd forintot pedig ,a sziikséghez képest”
bocsat majd a koltségvetés az MVM Paks 1. Zrt. rendelkezésére. Az adatszolgaltatas
szerint 7 millidrd forintba keril majd a telephely-engedélyezés, kozel 6,5 milliardot
pedig a beruhdazas el6készitésére és kapcsolédd beruhazasokra, eszkdzokre for-
ditanak. Kommunikaciéra 857 millié forint kozpénzt koltott az allam 2015-ben.?
Lazér Janos legfrissebb nyilatkozatai alapjan 2016-ban az orosz hitel lehivasat is
megkezdjuk.

21 LCOE - levelized cost of electricity, értéke azt mutatja, hogy 4tlagosan milyen dramér
esetén érdemes beruhazni az adott erémibe

22 Kb. 46 ezer biciklitarolé arat kolti el a kormany Paks Il-re csak idén — http://www.
pakskontroll.hu/hu/kb-46-ezer-biciklitarolo-arat-kolti-el-kormany-paks-ii-re-csak-iden
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3.7 Kik a bévitési projekt f6 nyertesei?

Az azonosithaté magyar nyertesek kozé eddig szinte kizarélag kormanykozeli
reklam- és médiacégek tartoznak. Nyilvanvaléan a teljes beruhazas f6 nyertese
a nagy Uzlet megvaldsitdja, a Roszatom, illetve a hitelezdi lesznek, akik be fogjak
biztositani maguknak a megtériilést. Ezt végsé soron a magyar fogyasztok és add-
fizet6k fogjak allni. A jol fizeté megbizasokat valahogyan mindig azok kapjak, akik
az egyéb kormanyzati kdzbeszerzéseken is jol szoktak jarni. EI6z6 flizetlinkben
bemutattuk azt a véllalkozéi kort, amely a megbizasokat rendszeresen megnyeri.
Azdta komoly valtozas kdvetkezett be az Orban korili oligarchak kdrében: Simicska
Lajos, és a hozza kothetd cégbirodalom id6kozben kegyvesztetté valt, és egyelbre
nem vilagos, hogy ki veszi at a helyét azatomiigyletben. Az viszont mar latszik, hogy
a kommunikaciés megbizasokat a Habony Arpad nevével fémjelzett csoporthoz
iranyitottak at.

3.8 Redlisnak tiinik-e a magyar vallalkozasok részvétele a bévitésben?

Amagyar beszéllitasok feltételezett részesedése messze nem kozelitimeg a kormany
altal emlegetett 40 szazalékot a Reginoalis Energiagazdasagi Kutatdékdzpont becs-
|ése szerint. Beszallitott berendezésrél és anyagrol egyaltalan nincs szé, legfeljebb
helyben végzet munkardl.

2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025 | 2026 | Osszesen

El6re gyartott

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
berendezések
Helyszini munka 2,2 2,5 1,0 0,7 0,9 0,6 1,0 0,5 0,7 10,2
Helyszini

11 0,6 0,6 0,1 0,1 0,1 0,2 0,1 0,1 3,0
anyagkéltség
Osszesen 33 3,1 1,6 0,8 1,0 0,7 1,2 0,6 0,8 13,3

(A beruhdzasi f66sszeg szazalékaban)

23 A Paks Il beruhazas koltségvetés-politikai kovetkezményei; készitette Romhanyi Baldzs
- http://www.pakskontroll.hu/sites/default/files/documents/a_paks ii beruhazas
koltsegvetes-politikai kovetkezmenyei.pdf
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3.9 Elfogadhat6-e a kornyezeti hatastanulmany?

Az MVM Paks Il. Zrt. altal benyujtott kornyezeti hatdstanulmany nem foglalkozik
érdemben a keletkez6 hulladékok kezelésével és a Duna héterhelésével, igy éppen
a legfontosabb koérnyezeti hatdsok maradnak tisztazatlanok, allitja az Energiaklub
hatastanulmanyarol készitett véleményében.?* Hasonlo kovetkeztetésekre jut a
Z6ld MUhely Alapitvany atfogo birdlata is.>> A hatastanulmany alacsony szinvona-
1arél, a benne talalhaté feltevésekrél, hamis adatokrol és téves megallapitasokrol
nyilatkozott Jdvor Benedek, a Parbeszéd Magyarorszagért EP-képviselGje is. Meg-
allapitotta, hogy a tanulmany kovetkeztetései sem valdsak. Beszélt arrdl is, hogy
szdmos fontos kérdés hianyzik a hatdstanulmanybdl, ugyanakkor a dokumentum
maga is ramutat néhany olyan problémara, amelyekre nem latszik egyelére a
megbizhaté megoldas. Mindezek kozil a h(itéviz és a dunai héterhelés problé-
majat emelte ki, jelezve, hogy a friss vizes h(ités miatt a Dudban mért értékek var-
hatéan visszatéréen tul fogjak |épni a hatarértékeket.?

A kornyezeti hatdstanulmany nagyszamu ellentmondast és szakmai hibat tartal-
maz, helyenként pedig hozzd nem értést mutat. Mindez azt jelzi, hogy a projekt
el6készitettsége gyenge, a leglényegesebb kockazati kérdések nyitva maradtak.
A szakszerUl atdolgozas és a mindségbiztositas bevezetése, valamint a koncepcié
fellilvizsgalata és atalakitasa elengedhetetlendil és slirg6sen sziikséges! Az orszag
legnagyobb beruhazasa megérdemelte volna a szinvonalas, megfeleléen megala-
pozott el6készitést. A benyujtott dokumentéciok alkalmatlanok az engedélyezési
eljaras lefolytatasara, mert megtévesztéek a varhatd hatdsok szempontjabol.

A hatdstanulmaény alapjan az is nyilvanvald, hogy a beruhazé a radioaktiv és nuk-
ledris hulladék végleges kezelésének kérdésével nem foglalkozik a probléma
sulydhoz igazodé mértékben.

A projekt semmilyen tartalékkal vagy rugalmassdggal nem rendelkezik az esetleges
dunai vizhémérsékleti hatarérték-valtozasok kdvetésére. Az id6kozben esetleg be-
|épd szigorubb hatarértékek a tervezett erému idéleges vagy végleges ledllitasat
eredményezhetik.

24 Megalapozatlannak tartjak Paks Il. kdrnyezeti hatdstanulmanyat — http://www.origo.hu/
gazdasag/20151112-paks-ii-kornyezeti-hatastanulmany-energiaklub.html

25 Paks Il. Szakmai vélemény az uj atomerémiblokkok kdrnyezeti hatastanulmanyarél 2015.
november; MA-NAP Zrt. - Z6ld Mihely Alapitvény — https://parbeszedmagyarorszagert.
hu//files/public/paks ii .szakvelemeny a hatastanulmanyrol.pdf

26 Javor: Hamis feltevésekbdl all a paksi hatastanulmany - http://javorbenedek.hu/javor-
hamis-feltevesekbol-all-a-paksi-hatastanulmany
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Az Uj blokkok megfelelé hiitése, a Duna héterhelése a hatdstanulmany madsik
kritikus pontja. A Teller-projekt 2008-as dokumentumai még kizarélag a htétor-
nyos htést tekintették megbizhaté megoldasnak, mert az erém( hdltése a Duna
kisvizes id6szakaiban mér a jelenleg Gizemeld blokkoknal is problematikus. A hatas-
tanulmany az Gzemel6 blokkok teljesitményének korlatozasat, azaz a blokkok
visszaterhelését tervezi a kisvizi krizishelyzetekben. Ez komoly biztonsagi kockaza-
tot rejt magaban, mert kdnnyen elképzelhet6, hogy gazdasagi érdekek felllirjak
majd a kornyezetvédelmi szempontokat. Az Gizemelteték érdeke nyilvanvaléan
az lesz, hogy minél nagyobb teljesitménnyel és kihasznaltsaggal tudjdk majd mu-
kodtetni az erdmuvet, ezért kétséges, hogy a kritikus idészakokban visszaterhelik-e
a blokkokat. Ha nem, akkor a nem megfelel6 hiités az erému biztonsagat is veszé-
lyeztetheti, vagy a Duna vizét fogja a hatarértékek felett felmelegiteni.
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4. Milyen kockazatai vannak a beruhazasnak?

4.1 Epitési kockazat

Varhatdan a jovében az épitési kockdzat marad a nuklearis beruhazasok legfébb
kockazati tényez6je. Az épités kozbeni koltségndvekedéshez hasonld bizonyta-
lansagot hordoznak az épitési id6 tullépéseibdl eredé finanszirozasi terhek is. Az
lizembe helyezés egy éves késedelme akar 10 szadzalékos koltségndvekedést is
eredményezhet.

A késedelmek és koltségtullépések az Olkiluoto-3 és Flamanville-3 atomerému-
projekteknél jol példazzak a kockazat mértékét. Mindkét esetben a tényleges
koltség és az épitési idd is jelentésen tullépte a tervezettet. A koltségeszkalacidval
a rutinos eurépai atomerému-beruhazéknak, az EDF-nek és a TVO-nak is szem-
besiilnie kellett. Az EPC-szerz6dés dnmagaban em jelent biztositékot a radikalis
koltségnovekedéssel szemben, mivel a févéllalkozé6 mindig magasabb koltségben
érdekelt.

A 2015 végén nyilvanossagra keriilt dokumentumok alapjan a 12,5 millidrd eurds
becsilt drat meghaladé esetleges koltségtullépéseket a magyar korméanynak kell
finansziroznia, mikézben nem vildgos, hogy az oroszokkal kotott szerzédés, amely
a fix arat a ,kulcsrakész” erémure adja meg, a bévitéshez elengedhetetlentl kap-
csolédé beruhdzasok kozil melyeket foglalja magaba. A kiégett f(itéelemek ideig-
lenes taroléjat, a haldzatfejlesztési beruhazasokat, a tartalék-kapacitds épitését
példaul ismereteink szerint nem tartalmazza az ar. Ezek koltségeinek névekedése
még abban az esetben és kockdzatot jelent, ha egyebekben az orosz fél tartana
magat a szerzddés szerinti arhoz.

A paksi bévités esetében varhaté kockdzat nem mérheté fel, mert az EPC-szer-
z6dés nem valt ismertté. A kornyezeti hatastanulmanyban megadott épitési id6-
igény alulbecsiilt, a blokkok tervezett belépésének idépontjaval kapcsolatban
ellentmondasosak a nyilvanos anyagok. A véletlen vagy szandékos ellentmondésok
miatt kérdéses, hogy a bdvités masodik blokkjanak megvaldsitdsa valdban szan-
déka-e a korméanynak.

A megujulé forrast hasznositd erémdvek sokkal gyorsabban épithet6k és olcsébbak,
mint az atomerémuvek. Ezek a létesitmények hatékonyak a széndioxid-kibocsatas
csOkkentésében, és mentesek az atomerémuvek fébb problémaitél. Nem véletlen
tehat, hogy a nap- és szélenergia-hasznositas gyorsan névekszik a fejlett vilagban,
mig az atomenergia hasznalata csokken.
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4.2 Piaci kockazat

Az Uj paksi blokkok kozil az elsé reaktor belépése legkorabban 2025-re varhato.
A villamosenergia-piac erre az idészakra l[ényegesen megvaltozhat. Ebben szere-
pe lehet az EU-s belsé piac kiépitésének, a fogyasztasndvekedés és az energiataka-
rékossdg kolcsonhatasainak, az atviteli haldzat varhato fejlesztésének (intelligens
halézatok és okos mérés), vagy egyes technoldgidk, mint példaul a napelemes
aramtermelés gyors fejlédésének.

A hatastanulmanyban kozolt 60 év Uzemi élettartam csak elméleti feltételezés,
amelynek megvalésithatosagat jelenleg nem tdmasztja ald semmi. Az élettartamra
vonatkoz6 gazdasagi kalkulaciok maximum elméleti szamtanpéldaként kezelhe-
ték, mivel a tervezett Uj paksi blokkokkal azonos tipusu reaktorok még sehol nem
muakddnek.

A tervezett blokkok villamosenergia-termelési kdltségei alulbecsultnek itélhetdk,
és ellentétben 4llnak azzal az értékkel, amelyet a nemzetkozi szakmai szervezetek
a magyar projektre becsultek. Az International Energy Agency (IEA) és Nuclear
Energy Agency (NEA) szdmitdsa szerint nem helytallé az a feltételezés, hogy az
atomenergia olcsé.

Az Uj blokkok altal termelt villamos energia koltsége el6reldthatéan 1ényegesen
magasabb lesz a varhatd piaci arszintnél, ezért nem lesz piacképes. Valamilyen
allami segité intézkedés nélkil a termelt dram piaci megtériilése kétséges vagy
valészinttlen. A tdmogatas azonban tiltott a piaci versenyben, ezért a Pakson meg-
termelt aram akdr ki is szorulhat a piacrol.

4.3 Finanszirozasi kockazat

Jelen pillanatban az egész projekt finanszirozasa kétséges, mert az orosz allami
beruhazasokat finanszirozé Vnyesekonombank nagy bajban van, a nyugati szank-
Cidk, a rubel-arfolyam és a kéolaj- és foldgazarak zuhandsa miatt sok orosz valla-
lat nem tudja visszafizetni hiteleit, s6t a banknak sok magas kockazatu Ugylet
veszteségeit is le kell nyelnie. Az orosz allam 2015 végén mintegy 18 milliard dollar
segitség nyujtasarél dontott a bank csédjének elkeriilése végett. Azota kiderdilt,
hogy az orosz koltségvetés nem képes ekkora 6sszeget eléteremteni, ezért egy
alacsonyabb koltségigényd, athidalé megoldas mellett dontottek, amely meg-
akadalyozza a bank azonnali csédjét, azonban az unids pénzpiacoktdl a szankcios
intézkedések miatt elzart bank rossz tékeellatottsagan nem javit. Er6sen kérdéses,
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hogy a paksi hitelezésre a Vnyesekonombank egyaltalan képes lesz-e? Az orosz
koltségvetés helyzetét semmi sem jelzi jobban, minthogy alig két hete jelentette
be az orosz pénziigyminisztérium a kilféldnek nyujtandé orosz hitelek felfiig-
gesztését.

4.4 Politikai kockazat

A tamogatdasoktol fliggetlendl is varhatok politikai akciok, mint ahogy az példaul
a fukusimai baleset utdn is tortént. A globalis kdzvélemény erés nyomast fejtett ki
az atomenergia hasznalata ellen, és tobb orszagban legfelsé szintl politikai don-
tések sziilettek az atomerémiuivek bezarasara vagy az alternativ energiatermelési
modok fejlesztésének felgyorsitasara. A statisztikai elemzések szerint 25 évenként
varhatd olyan hordereji baleset, amely alapvetéen befolydsolhatja a nuklearis
energiatermelés politikai kornyezetét.

4.5 Kornyezeti kockazatok

A kornyezeti hatastanulmany alapjan egyértelmien megallapithato, hogy a projekt
elékészitettsége gyenge. A leglényegesebb kockézati kérdések nyitva maradtak.
Mindenképpen indokolt a hiitési koncepcio fellilvizsgalata. A kiégett flitéelemek
és a végleges ledllitas utani bontasbdl eredd hulladékok végsé elhelyezése egyal-
taldn nem tekintheté megoldottnak, de még megnyugtatéan megtervezettnek
sem (errél bévebben a Milyen terhelést jelent majd Paks Il. a kérnyezetre? cim feje-
zetben irunk).

Az atomerémuvek biztonsaga miatt altaldban sem lehetlink nyugodtak (lasd el6z6
kiadvanyukat, illetve a Biztonsdgosak-e az atomerémdivek? cim( fejezetet).

4.6 Korrupcios kockazat

A Paks Il.-rél szél6 magyar-orosz megallapodds magas korrupcids kockazatot
hordoz. A két allamkdzeli szereplé részvételére épllé projekt sokkal nagyobb
lehetéséget nyujt a visszaélésekre, mint a normal piaci beruhdzasok. Mér a beru-
hazas kihirdetésekor egyértelmi volt, hogy az orosz Roszatom lesz a kivitelezé.
A kivalasztas folyamata nem volt nyitott, ez mindkét fél oldalardl lehetéséget
adhatott visszaélésekre és korrupciéra.

A nagy, elhizédé projektek és az atlathatatlan és bonyolult beruhdzasok mind az
eladdi, mind a vevéi oldalon magas visszaélési lehetdségeket teremtenek. Paks II.
esetében mar a kezdetekkor nagyon magasan hatéroztak meg koltségeket, és ez
gyakorlatilag aranybanyat nyit a Roszatom szdméra.
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A kutatok szerint hasonlé projekteknél a beruhazas értékének legaldbb az 5 sza-
zaléka van kitéve a korrupcié veszélyének. A magyar adatok alapjan azonban a
nagyberuhdzasok esetében atlagosan inkdbb 13-16 szézalékra teszik a korrupcids
veszteséget. Ez akar 500 millidrdos nagysagrend( kart jelenthet az adéfizetéknek
Paks Il. esetében.

Leginkdbb a csuszasok és a potmunkdk adnak lehetéséget visszaélésekre, marpe-
dig az alairt szerz6dés nem tartalmaz konkrét kitételeket a pé6tmunkak és a kotbérek
kérdésére. Utdbbiakrdl az Eurdpai Bizottsag révén ismertté valt dokumentumok
annyit kozolnek, hogy kizarélag kismértéki csiszas esetén ellentételezik a magyar
fél valos kockazatait. A megallapodas jelenlegi hianyossagai ebbdl addéddan ujabb
teret adnak korrupt tranzakciékra.?”

El6z6 kiadvanyukban azt is firtattuk, hogy kinek allhat érdekében a miel6bbi poli-
tikai dontés kikényszeritése. A bdvitéssel kapcsolatos eddigi koltségeket elemezve
az a valasz adhatd, hogy elsésorban a kormanykdzeli gazdasagi érdekkdroknek. A
lathatd cél az volt, hogy még a kétharmados felhatalmazas idején, érdemi tarsadalmi
és politikai kontroll nélkiil lehessen meghozni a dontést, tekintettel a varhaté meg-
rendelésekre és a kalkulalhatod korrupcios felarra. (Az Atomot nekiink? cim kiad-
vanyban jénéhany negativ példat felvonultattunk a korrupt nagyberuhazasok
korébdl.)

27 Az atomerému-beruhédzasok korrupciés kockazatai: mire szamithatunk Paks Il esetében?
- http://www.pakskontroll.hu/sites/default/files/korrupcios kockazatok paks.pdf
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5. Megtériil-e valaha a paksi bovités?

Ha hitelbdl épitjuk fel az erémvet, akkor Paks Il. biztosan nem tériil meg a termelt
aram arabol — mas forrasunk viszont nincs ra. 3150 milliard forintnyi hitellel sza-
molva csupdn az évi kamatteher elérhetné a 250-300 milliard forintot - mikdzben a
paksi atomerém( dtlagos éves bevétele 170-180 millidrd forint. Ahhoz, hogy a paksi
bdvités valaha megtériljon, nagyon komoly aramér-emelkedésre lenne szilikség,
és ezt a Rothschild-tanulmany is elismeri.

5.1 Mennyibe fog kerulni?

Ateljes koltség 80 szazalékanak fedezetére a magyar éllam az orosz allamtél 10 mil-
liard eurd értékben vett fel hitelt. Ennek alapjan a becsiilt teljes koltség 12,5 milliard
euro.

A nemzetkdzi adatok alapjéan 3600-4000 euré/MW beruhdzasi értékkel szamolva a
teljes koltség 8-9 millidrd eurd lehet. Ez azt jelenti, hogy a hivatalosan kommunikalt
pénziigyi keret a sav felsé széléhez van kozelebb, és akkor még nem szamoltunk a
gyakorlatilag minden beruhazasnal jelentkezé koltségtullépéssel.

Az egész bovitési konstrukcié alapjat adé orosz-magyar nukledris megallapodas
nem mentesiti a beruhdzast a szokdsos kozterhek aldl: a szovegben az szerepel,
hogy ,a jelen Egyezménybe foglalt egylittmiik6dés végrehajtdsa céljabol az addkat,
dijakat (illetékeket) a Felek dllamaik térvényei szerint fizetik meg”. A vdamok értelem-
szer(ien csak az EU-n kiviilrél érkezé termékeket és szolgaltatasokat sujtjak, az AFA
viszont a magyar beszerzéseket is terheli. A vamrél és az AFA-rél is elmondhat,
hogy a beruhdzast végsé soron finanszirozé magyar adofizetének kiadast jelen-
tenek. Ugyanakkor az allam szempontjabdl az AFA egy része bevételként is jelent-
kezik, hogy pontosan milyen mértékben, azt a visszaigénylési lehetéség és az
egyel6re ismeretlen alvéllalkozéi ardnyok miatt nehéz megmondani. Az viszont
egyértelmd, hogy a bovitéssel kapcsolatos allami kommunikécié sordn a ,brutto
ar"kifejezés eddig nem hangzott el, vagyis a kormanyzati illetékesek eddig minden
bizonnyal a nett6 arat emlegették.

A vam és az AFA - mivel ez utébbit a vdmmal névelt ar utan vetik ki - jelentésen
megnoveli az orosz ajanlati arat. Ha az orosz félnek egy kdzbeszerzési eljarasban
kellene ajanlatot tennie egy unids ajanlattevével szemben, olyan érat kellene meg-
hatéroznia, amely még az EU-n kiviili behozatalt terheld kiadasokkal egyutt sem
dragabb az unids vetélytars alapértelmezésben vammentes ajanlatanal.
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5.2 Milyen jarulékos beruhazasokkal kell még szamolni?

A kiégett lizemanyagok dtmeneti tarolojandl — amelynek éra nem szerepel a 12,5
millidrd eurdra tervezett beruhdzési koltségek kozott — nagyobb tételt jelent a
halézatfejlesztés. A régi és az Uj blokkok egylittes mlkddtetése idején a magyar
aramtermelés legalabb 80 szdzaléka Paksrdl szarmazik majd, ezt az drammeny-
nyiséget kell eljuttatni az orszag 0sszes pontjara, illetve potencidlisan az 6szzes
szomszédos orszagba. Ugyancsak hozzdadddik a koltségekhez az Gj blokkok ka-
pacitdsahoz igazodé tartalék gazerdmd, illetve az éjszakai és a nappali aram-
fogyasztas kulonbségének kiegyensulyozasara szolgalé szivattyus-tdrozés erémi
esetleges koltsége. Ezek egyenként mintegy 300-400 millidrd forintos raforditast
igényelhetnek, azaz a teljes tobbletkoltség elérheti az 1000 millidrdos nagysag-
rendet, ami negyedével ndveli meg a bovités tékeszlikségletét.

A bontasi koltség az ugynevezett nyomottvizes reaktorok esetében a Nemzetkozi
Energia Ugynokség adatai alapjan 2,6 dollar/MWh kériil varhaté. Mivel szamita-
saink szerint egy-egy reaktor teljes életciklusa alatt mintegy 485 TWh energiat
allit el6, ezért a bontasi koltség mai aron reaktoronként 288 milliard forint.?® Ezzel
szemben a rendszervdaltaskor bezart ignalinai atomerémdi (Litvania) két blokkjanak
leszerelési koltségeit 2,3 millidrd euréra — 710 millidrd forintra — becsuli az Eurépai
Unid, és ebben nincs benne a nagy aktivitasu hulladék végleges elhelyezésének
koltsége. Ez alapjan blokkonként 1,15 millidrd eurdval — 355 milliard forinttal - sz&-
molhatunk. Ha feltételezziik, hogy ez ndlunk is ilyen arszintet ér el, akkor Paks I.
esetében 1420 milliard forintot, Paks Il. esetében tovabbi 710 milliard forinttal kell
szamolni.?* Az Eurépai Parlament kutatészolgalata altal készitett kitlin6 tanulmany*
szerint 17, leszerelésre varé német atomeréma esetében a koltségek blokkonként
800 milli6 eurdra, azaz 247 millidrd forintra rdgnak. Ez alapjan Paks 1. leszerelési
koltsége — a bodai nagy aktivitasu hulladékleraké nélkil — 1000 millird forint, Paks
[1.-é 500 millidrd forint lenne. Ugyanez a tanulmany GW-onként 680 milli6 eurds -
210 millidrd forintos — becslést ad. Ez Paks I. esetében 420 milliard forintos, Paks Il.

28 A Paks Il beruhazas koltségvetés-politikai kdvetkezményei; készitette Romhanyi Baldzs
- http://www.pakskontroll.hu/sites/default/files/documents/a_paks_ii_beruhazas
koltsegvetes-politikai_kovetkezmenyei.pdf

29 Mennyibe fog keriilni Paks bezérasa? — http://javorbenedek.blog.hu/2016/01/19/
mennyibe fog kerulni_paks bezarasa

30 Nuclear Decommissioning: Management of Costs and Risks — http://www.europarl.
europa.eu/RegData/etudes/etudes/join/2013/490680/IPOL-JOIN ET(2013)490680

EN.pdf
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esetében 500 millidrd forintos eredményt jelent. A két erém(i leszerelési koltsége
tehat valahova a 920-2130 milliardos savba teheté. Ha csak ezeknek a becslések-
nek atlagat vesszik alapul, akkor is 1525 millidrdot kell szdmolnunk az 6sszesen hat
blokk leszerelésére.

Ehhez hozzdszamolhatjuk még a bodai nagy aktivitdsu hulladékleraké hivatalos
becslések szerinti 745 millidrd forintjat, és néhany kisebb tételt elhanyagolva maris
2270 millidrd forintndl tartunk, ami csak az erému bezarasanak, lebontasanak és a
hulladékok elhelyezésének koltségeit jelenti. Ezek fedezetéiil elméletben a Kozpon-
ti Nuklearis Pénziligyi Alapban felhalmozddé 0sszegek szolgalnanak. A KNPA jelen-
leg a sziikséges pénz 10 szazalékaval, mintegy 240 millidrd forinttal rendelkezik. Az
erém( varhatéan kétségbeejtéen magas termelési koltségei és a rezsicsokkentés
politikai csatakidltasa kozott tdtongd szakadékot a kormény a befizetések aldli
mentesitéssel prébalhatja meg sz(ikiteni — ahogyan ez mar tébbszor felmerilt. Ez
azonban nem jelentené a paksi aram koltségének tényleges csokkenését, pusztan
a leszerelés és a végleges elhelyezés terheinek atharitasat a késébbi generacidkra.

Ha ezen koltségek figyelembevételével szamoljuk a megtériilést, minden bizony-
nyal még rosszabb eredményre jutunk, mint ha csak a beruhazas és a sziikséges
fejlesztések koltségeit vesszik alapul.

5.3 Mekkora koltségnovekedéssel szamolhatunk a nemzetkozi ta-
pasztalatok alapjan?

Az el6z6 fejezetekben lattuk, hogy az épitési koltségek mellett szdmottevd fi-
nanszirozasi tobbletterhet eredményeznek a késedelmek, valamint az évenkénti
koltségnovekedések. A koltségek erdsen fliggenek a reaktorok leglényegesebb
elemeinek arvéltozasaitdl, a hatésagi engedélyezési eljarasok késedelmeitél, a mu-
szaki tervezés kdvetelményeitdl és azok valtozasatdl, a biztonsagi kdvetelmények-
t6l, a nem megfelel6 anyagoktdl, valamint az emberi hibaktol.

A nemzetkozi tapasztalatok tanulsdgai alapjan varhaté 10 szdzalékos vagy azt
meghaladé éves koltségnovekedés egyértelmien azt mutatja, hogy a beruhazasok
megvalositasanak teljes koltségei rendkiviil magas bizonytalansaggal becsiilhetdk.

Mint fentebb mar jeleztlik, az atomerému-épités sajatossagaként jelentkezé kolt-
ségeszkalacio kovetkezményeivel még a legnagyobb tapasztalaty eurépai atom-
erdmU-beruhazdéknak, az EDF-nek (Flamanville-3) és a TVO-nak (Olkiluoto-3) is
szembesiilnie kellett.
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Magyarorszagon a hasonlé nagyberuhazasok levezénylésében gyakorlott szakem-
berek kidregedtek, arra alkalmas szervezet nincs. Egyelére csekély valdszinlsége
van annak, hogy a féként lGzemeltet6i kdrbdl 0sszeszedett, nem a nagyberuhéd-
zasok levezénylésében gyakorlott emberekbdl all6 Paks Il. Zrt., vagy a projektveze-
téként kdozremikods, foként MVM-hattérintézményként ismert MVM-ERBE Zrt.
képes lenne a koltségnovekedések kockazatait kikiiszobdlni.

5.4 Mennyi lesz a paksi aram eldallitasi ara?

2013-as elemzésiinkben leirtuk, hogy a jelenleg miikodo Paks . erém(i relativ olcsé-
sdga mire vezethetd vissza, és milyen torz piaci viszonyokat tiikroz. Paks Il. esetében
mar nem lehet eltekinteni a piaci viszonyoktdl.

A tervezett Uj paksi blokkokbol szarmazé aram a horribilis beruhazasi 6sszeg ma-
gas tékekoltsége miatt mindenképpen dragabb lesz a jelenlegi atlagarnal. Az
Energiaklub modellje alapjan Paks Il.-nél 100,86 euré/MWh lesz az aram el8allitasi
ara, ami 310 forint/eurd arfolyam mellett 31,26 forint/kWh-3as érat jelent. Mindez
az esetleges koltségnovekedést és a sziikséges paksi beruhdzasokat is belesza-
molva 35,95 forint/kWh is lehet. Ebbdl az Gizemeltetési, lizemanyag-, hulladék- és
bontési koltségek 9,57 forint/kWh-t tesznek ki (30,87 eur6/MWh).>' Osszehasonli-
tasul a brit Hinkley C erém(blokk LCOE-koltsége 119 eur6/MWh, azaz - az eurd
arfolyamatol figgéen — 37-39 forint/kWh.

Az arszerkezet az Energiaklub szerint:

forint/kWh
Orosz hitel 16,04 51,30%
+20% Onrész 5,66 18,11%
MUkodési, javitasi koltségek 6,21 19,88%
Uzemanyag 2,08 6,66%
Hulladék 0,85 2,73%
Leszerelés 0,41 1,32%

31,26

Ugyancsak 100 eur6/MWh kordli drat becstilt kordbban a Corvinus Egyetem Regio-
ndlis Energiakutatd Kozpontjat vezetd, az elsé Orban-kormany idején a Magyar
Energia Hivatal eInokeként tevékenykedd Kaderjak Péter.>

31 Paks Il és az aramar - http://energiaklub.hu/blog/paks-2-es-az-aramar
32 Kaderjak: Az dllamnak Paks keriilne a legtobbe - http://hvg.hu/gazdasag/20110927 A
hangsulyok mashova tevodnek at
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Az Energiaklub szimulacidja szerint Paks II. dllami tdmogatasok nélkil nem tud majd
mUkaodni: a legvaldszinlbb esetben évente atlagosan 100 milliard forint kdzpénzzel
kellene tdmogatni az erémlitarsasagot a miikodés elsé husz évében ahhoz, hogy
mUkddéképes maradjon.

5.5 Milyenek a megtérilési kilatasok?

A megtérilés a levitatottabb kérdés a beruhazas koril. A szamitdsok esetében
figyelembe kell venni a beruhazasi koltséget, annak hiteltartalmat, a mikodési
koltségeket, a kihasznaltsdgot, a teljes Gizemidét, a hulladékkezelési kiadasokat, a
majdani bontds koltségeit, és ezekkel szemben a termelt dram eladdsabol szarmazo
bevételt, illetve az dllam addébevételeit.

Egy-egy reaktor teljes miikodési ideje alatt 485 TWh dramot termel majd, ha lehet
hinni a 60 éves lzemidét és a kiemelkedéen magas kihasznaltsagot feltételezé
szamitasoknak.

Aszédi Attila bévitési kormdanybiztos tobbszor 90 szazalék feletti, tervezett kihasz-
naltsagrél beszélt. A VVER-1200 reaktorok az igéretek szerint a teljes Gzemidé
alatt képesek produkalni ezt a kihasznaltsagot. Ezzel szemben az atomerémivek
kihasznaltsaga korfliggd, ezért a Paks Il. atlagos kihasznéltsaga a teljes Gizemidé
alatt inkdbb 80 szazalék felé kozelitene. A realitas pedig az, hogy példaul a francia
atomerémdvek kihaszndltsaga évek 6ta nem haladja meg a 76 szazalékot. Ennek a
legfébb oka az drampiaci tulkinédlat, ami Paks Il. esetében is felmerilhet — kiilondsen
abban az idészakban, amikor még a Paks I. reaktorok is termelnek.

A REKK megtériilési modelljében?® a hulladékkezelés fajlagos atlagos koltsége 8,77
dollar/MWh, az Gizemeltetés és karbantartas koltségei 16,87 dollar/MWh, a bontasi
koéltség 2,6 dollar/MWh koriil varhaté a Nemzetkdzi Energia Ugynékség ajanlasai
alapjan.

A jelenlegi, 35-36 euré/MWh eurdpai piaci atlagar varhaté alakuldsa rendkiviil
bizonytalan, de legaldbb annyi érv szl a csokkenés, mint a névekedés mellett.
Magyarorszagon a hatdrokon dtmend kapacitasok egyel6re sziikosek, ezért a buda-
pesti HUPX t6zsdén az 6sszehasonlithaté termék ara 44 euré/MWh.

33 A Paks Il beruhazas koltségvetés-politikai kovetkezményei — http://energiaklub.hu/sites/
default/files/a paks ii beruhazas koltsegvetes-politikai kovetkezmenyei.pdf
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A megtérilési szamitasok eredménye az, hogy a kormany altal vart 90 eur6/MWh,
tehat a jelenlegit kozel haromszorosan meghaladd aramar mellett a modell szerint
5 szazalék koruli redlhozam érhet6 el. A jelenlegi eurépai szabadpiaci, vagy azt - a
legtobb eldrejelzésnek megfeleléen — csupan 30-40 szazalékkal meghaladé dramar
mellett azonban a projekt megtérilési rataja negativ, azaz folyamatosan vesz-
teséget termel.

A projekt hatésa a gazdasdg egészére mindenképpen kedvezétlen. Az dllamados-
sag-csokkentési szabalyok betartasa érdekében a beruhazas idészakaban meg kell
teremteni egy 3000 millidrd forint nagysagrend koltségvetési mozgasteret. Ennek
érdekében a beruhazas megkezdésekor be kell vezetni egy nagyjabdl 450 milliard
forintos megszorité csomagot, és azt a beruhazas végéig fenn kell tartani.

Amennyiben a szabadpiaci ar tartésan Paks Il. termelési koltsége alatt marad, a
keletkez6 veszteséget valakinek véllalnia kell. Mivel azonban mind az erémd, mind
az MVM Zrt. dllami tulajdonban van, és a projekthez a hitelt maga az allam veszi fel,
ezért teljes mértékben maga az adéfizet6 a kockazatvisel6.

A projekt tehat befektet6i szemléletben az lizemidd végéig prognosztizalt aram-
arak mellett nem térll meg. Az addhatasokkal korrigdlva is kijelenthetd, hogy a
jelenlegi arak legaldbb dupldjara lenne szlikség a megtériiléshez, ezt a kormany al-
tal megrendelt tanulmany is elismeri. Es akkor a kalkulaciok még nem tartalmazzak
sem a kockazati felarat, sem tartalékot arra az esetre, ha a beruhazas tullépné a
tervezett id6- és/vagy koltségkeretet.
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6. Biztonsagosak-e az atomerémiivek?

El6z6 kiadvanyukban leszogeztiik, hogy nem lehet kizérni a silyos atomeréma-
baleseteket. Csernobil utén az volt az uralkodé paradigma, hogy egy hasonlé bal-
eset nem ismétlédhet meg, a fukusimai katasztréfa azonban a csernobilival azo-
nos besorolast kapott a NAU-tél. A szakérték most ugy szamolnak, hogy 20-25
évenként torvényszerlen sor keriil egy hasonldan sulyos, bizonytalan kimeneteld
nukledris balesetre.

A japan krizis utdn Eurdpa-szerte elvégzett biztonsagi felllvizsgalatok szamos
olyan elemi muszaki, human és geoldgiai kockdzatot azonositottak, amelyekrél
kordbban nem tudtunk. Az atomerémivek tobbsége elavult, szdmos reaktor
nincs folszerelve foldmozgdsméré muiszerekkel, a tlizvédelem és a havaridk esetén
torténé dramellatas sok helyen megoldatlan. Errél is részletesen irunk a 2013-as
kiadvanyukban.

Fukusima kapcsan az is kideriilt, hogy a nukleéris hatésagok fiiggetlensége ugyan-
olyan illizié, mint a kikezdhetetlen biztonsag. Nyilvanvaldva valt, hogy a NAU-nek
nem az egyetlen, de még csak nem is a legfontosabb feladata a nuklearis biztonsag
garantélasa, rdadasul tényleges ellenérzé kapacitasa sincs, munkaja sordn dontéen
a nemzeti hatésagokra hagyatkozik, amelyek viszont nem csak a helyi politikatdl,
hanem maguktél az atomerémdvektél sem fliggetlenek.

Magyarorszagon ugyanaz a miniszter felligyeli a paksi atomer6m( mukodését, az
erédmuvi dramot értékesitd allami nagykereskedét, a nukledris hatdsagot és a paksi
bovitést célzd projektet. Ezt a nyilvanvald Osszeférhetetlenséget az Orban-kor-
many azzal is tetézte, hogy politikai irdnyitas ala helyezte az atomenergia-hivatalt.
A nuklearis biztonsagot szavatolni hivatott rendszerben ma egy hozza nem érté
politikus dénthet végsé soron mindenrdl, a hatdsag még névleg sem fliggetlen
sem a politikatoél, sem az atomerémditél.

A németorszagi kozmeghallgatason is felvetédott a biztonsag kérdése. Oda Becker
nukledris szakérté szerint elképesztd és felelétlen, ahogy a magyar kormany hoz-
zaall tobb biztonsagi kérdéshez. Azt is nyilatkozta, hogy a magyar korméanybiztos
pokhendi és kioktatd volt a kérdezékkel szemben, sokszor érdemi vélasz helyett
masra terelte a szot, maskor meg Osszevissza beszélt. ,A ma ismert informdcidk
alapjdn a terv nem szdl arrél, hogy minden indokolt épiilet — beleértve a nukledris
hulladéktdroldét vagy a régi és az uj reaktor kozotti teriiletre tervezett pihenteté
medencét is — védve legyen példdul egy nagy utasszdllitd repiil6gép rdzuhandsa
vagy terrortdmadds esetén is. Ez azt jelenti szdmomra, hogy egyszerre kiiktathaték
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biztonsdgi szempontbdl alapvetéen fontos részegységek, ami nagyon veszélyes. A (...)
kapott reakciokbdl az a kép rajzolddik ki, hogy a magyarok elhiszik, hogy ha valami
eléggé valdszinditlen, akkor arra nem is kell paraméterezni egy uj nukledris létesit-
ményt, mert az »nem térténhet meg«. Ez nem egy modern és nem egy felel6sségteljes
gondolkoddsra vall.>*

34 Az a cél, hogy a magyarok Paks ligyében meghétraljanak - http://hvg.hu/
gazdasag/20151021 Paks Il Az epites mellett az nem_ eppen ko
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7. Milyen terhelést jelent majd Paks Il. a kornyezetre?

7.1 Megoldottnak tekinthet6-e a majdani Uj paksi blokkokban kép-
z6d6 hulladék elhelyezése?

Az elhasznalt lGzemanyagot, vagyis kiégett fltéelemek kazettait ,ideiglenesen” az
erdmi Uzemi teriletén, a mikddé paksi blokkok szomszédsagaban taroljak, fo-
lyamatosan 6rzik, hitik és ellenérzik, ami nyilvanvaléan nem ndveli a létesitmény
nukledris biztonsagat. Kordbban, a kilencvenes évek kozepéig ezt a fajta nagy
aktivitasu hulladékot Oroszorszagba szallitottak feldolgozasra, am azota szlinetel-
nek a kiszallitasok. Ugyanakkor megjegyzendé, hogy az oroszorszagi feldolgozas
moralis és kdrnyezetvédelmi szempontbdl egyardnt megkérdéjelezheté koriilmé-
nyek kozott torténik.

Kijelenthetd, hogy a kiégett fitéelemek tarolasara, illetve feldolgozédsara vonat-
kozéan a magyar dllam nem rendelkezik olyan hosszu tavu, pénzigyi és kdrnyezet-
védelmi szempontbdl is fenntarthaténak tekintheté megoldassal, amelyet a hosszu
felezési ideji anyagokat tartalmazé sugarzd hulladék problémaja indokoltta és el-
varhatéva tenne. Koritar Zsuzsanna, az Energiaklub munkatarsa szerint ,teljesen
abszurd, hogy ugy épitiink ujabb és ujabb atomerémdiveket, hogy kézben nem tudjuk,
mit csindlunk a kiégett flit6elemekkel, amelyek t6bb szdzezer évig sugdroznak és az elsé
két-hdromszdz évben még hét is termelnek, konkrétan forréak. Bdrmilyen mds ipari
létesitmény kdrnyezeti engedélyt sem kapna, ha nem tudja a beruhdzé megmondani,
hogy mit csindl a szeméttel.”*

Kimondhatjuk, hogy a jelenleg képz6dd hulladék sorsa nincs megoldva.

Nem csak Paks Il. atomhulladékainak elhelyezése kérdés Magyarorszagon, hanem
a régi paksi blokkok flitéelemeit is el kell vinni valahova. Egyik dllam sem fogad
be kilfoldrél véglegesen atomhulladékot, ezért minden orszagnak maganak kell a
kiégett fitéelemekrél gondoskodnia.

Paks Il. majdani kiégett ftéelemeit — az eredeti terv szerint — Szibéridba vitték volna
reprocesszalni, majd végleges elhelyezésre visszahoztdk volna Magyarorszagra. Az
Ujonnan elékeriilt dokumentumokbdl az latszik, hogy az Gj blokkok nagy aktivitasu

35 Atomtemet6 lehet Pécs mellett — mihez kezdiink a nuklearis hulladékkal? -
http://www.pakskontroll.hu/hu/atomtemeto-lehet-pecs-mellett-mihez-kezdunk-
nuklearis-hulladekkal
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hulladékait - a kordbbi korméanyzati kommunikaciéval ellentétben - nem lehet
majd visszaszaéllitani Oroszorszagba, azok taroldsa a végsd elhelyezést lehetbvé
tevé lerako elkésziiltéig, varhatdéan 2050 utanig, az erémdu teriletén térténik majd.
Ez azért is érdekes, mert Paks II. folyamatban 1évé kornyezetvédelmi engedélyezési
eljarasa egyértelmiien nem terjed ki erre az 4tmeneti taroléra — az engedélykére-
lem tehat nem a tényleges létesitmény-egyiittesre vonatkozik, hanem egy hipote-
tikus nuklearis Gzemre. A tervekhez képest tovabbi elemek fognak még épiilni, de
ezeket egyel6re nem engedélyeztetik.>

A szakemberek szerint Magyarorszagon a Boda-kornyéki aleurolit lehet a leginkabb
alkalmas a nagy aktivitdsu radioaktiv hulladék taroldsara. A kdrnyéken mar a ki-
lencvenes évek 6ta folynak kutatdsok. Az Radioaktiv Hulladékokat Kezel6 K6zhasz-
nu Nonprofit Kft. (RHK Kft.) Ggyvezet6 igazgatdja szerint egyadltalan nem biztos,
hogy lesz Bodan tarolé. Egy 37 négyzetkilométeres kézettestrdl van szo, ahol tobb
helyen végeznek kutatofurdsokat. Még csak a kutatdsok zajlanak és az RHK Kft.
nyilatkozatai alapjan nagyjabdél harminc évig eltart, mig megallapitjak a kézetrdl,
hogy alkalmas-e a fold alatti tarold kialakitasara.

A kiégett flit6elemek és mas magas aktivitasu radioaktiv hulladékok még tobb
szazezer évig sugaroznak, és tobb szaz évig hét termelnek. Olyan hosszu tavra kell
tehat eldére tervezni, ami emberi ésszel szinte felfoghatatlan. Az RHK Kft. ligyvezet6
igazgatdja is elismerte: nincs olyan taroldsi médszer, amirél szaz szdzalékos bi-
zonyossaggal tudhatjuk, hogy biztonsagos. Arrél nem beszélve, hogy legalabb
husz-harminc évig széllitandk a taroldba a kiégett flitéanyagot, amihez kilonle-
ges burkolattal kell ellatni a fitéelemeket és a lebontandd reaktorok egyes részeit.
Ehhez specidlis felszini lzem, specidlis szallitas kell.

Mindezek tetejébe a kormany azt fontolgatja, hogy ideiglenesen ledllitja a paksi
atomeréminek a nuklearis alapba valé befizetéseit, és mas célokra koltené el azok-
nak a pénzeknek egy részét, melyeket Paks I. leszerelésére, valamint a radioaktiv és
nukledris hulladékai kezelésére kellene forditani. Ekozben a tervezett Paks Il. ha-
sonlo jarulékos koltségeirél még csak tervek sem léteznek. A Kozponti Nuklearis
Pénziligyi Alapba (KNPA) eddig sem tettek elegendd forrast, ami elég lenne a paksi
atomerédmui mkodése soran felhalmozott radioaktiv hulladékok kezeléséhez, illet-

36 200 oldal titkos dokumentum Paksrél (2015. 12. 03.) - http://javorbenedek.blog.
hu/2015/12/03/200 oldal titkos dokumentum paksrol
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ve az erému leszerelésére. A KNPA 1650 milliard forintnyi kiadassal szamol 2084-
ig, mikozben az erému befizetései ennek csak kevesebb mint a felét teszik ki. A
hidnyzd 864 millidrd forint az adéfizet6ket terheli majd. Ha a befizetéseket tényleg
ledllitjdk, novekedni fog az addfizetOkre haruld teher; 6sszesen legaldbb 1404
milliard forintra.3”

7.2 Megoldhato-e az uj blokkok hiitése a Duna segitségével?

A Teller-projekt 2008-as dokumentumai még kizarélag a hitétornyos h(itést te-
kintették megbizhaté megoldasnak, de a hatastanulmanyban ennek mar semmi
nyoma. A felvazolt miszaki megoldas viszont rengeteg problémat vet fol. A kor-
nyezeti hatdstanulmany alapjan vildgos, hogy a beruhdzé szamara nem fontos az
él6vilag védelme, sét a héterhelési korlat betartasara semirdnyoztak el monitoring
rendszert, csak az 6nellendrzési tervben foglaltakra hagyatkoznanak.

A hatélyos szabalyzas szerint a viz h6mérséklete a kibocsatasi ponttdl folyasirany-
ban szamitott 500 méteren lévé szelvény egyik pontjdn sem nem haladhatja
meg a 30 Celsius fokot. Az Eurépai Parlament és a Tanacs irdnyelve szigorubb: a
keveredési zona szélén a hémérséklet nem lépheti tul a 28 Celsius fokot. Varhato,
hogy a jovében a kovetelmény szigorubba valik, és a kivett viz mennyiségére vo-
natkozd korlatozas is valtozik. A fenti irdnyelv szerint a hdmérsékleti korlatokat az
id6 2 szazalékaban tul lehet Iépni. Az ebbél eredd lehetséges karok felméréséhez
indokolt annak vizsgalata is, hogy miképpen reagdl a vizi élévildg a mértékadd
id6szakban el6allé hémérsékleti terhelési viszonyokra.

A tervezett bovités belépése utan a nydri idészakban kis és kozepes vizhozam ese-
tén fenndll a lehet6sége annak, hogy egy mértékadonak tekintheté nyari napon
a jelenlegi referenciaszelvényen beliil a 30 Celsius fokos hatarérték nem tarthato
be. A hatastanulmanyban egymassal ellentétes allitasok szerepelnek, ami arra utal,
hogy nem alakitottak ki egységes kovetelményrendszert a hatasok mindsitésére,
és mindségbiztositasi rendszer sem mikodik. Az eredeti hatastanulmany dunai hé-
terheléssel kapcsolatos modelljei olyan mértékben elrugaszkodtak a val6sagtdl,
hogy azt még az illetékes megyei kormanyhivatal sem fogadta el, és arra kotelezte
a beruhdzot, hogy életszer(ibb modelleket nyujtson be. A hidnypétlasként benyu;j-
tott Uj elemzések legaldbb megvizsgaltak azokat a helyzeteket, amikor — példaul

37 A Paksi Atomerémdi rejtett koltségei — Energiaklub - http://www.pakskontroll.hu/paksi-
atomeromu-rejtett-koltsegei
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egy meleg, aszalyos nyari idészakban - alacsony a vizhozam, és magas a Duna sa-
jat vizhémérséklete is. Az ilyen helyzetekre pedig maguk is hatarérték-tullépést
valészinUsitenek, ugyanakkor azilyen édllapot fennallasnak valoszintiségét irredlisan
alacsonyra becsiilték egyetlen év — 2014 - adataira alapozva.

A vizh6mérsékleti hatarérték-tullépések esetére a kdrnyezeti hatdstanulmany meg-
oldasként blokkvisszaterhelést és blokkledllitast iranyzott eld, egyértelmden kizar-
va minden mas lehet6séget. Mindketté az erémd kihasznaltsdganak csdkkenését
eredményezi, és kapacitaspoétlasi igényt teremt a villamosenergia-rendszerben.
Ennek feltételeit feltehetéen nem vizsgaltak, és nem becsililheté sem a csokkend
kihasznaltsagbol fakado tovabbi koltségnovekedés, sem a mindebbél eredé tobblet-
tartalék biztositasanak koltsége.
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8. Hogyan illeszkedik Paks Il. a vilamosenergia-rendszerbe?

Lattuk, hogy az Energiastratégidban és a kdrnyezeti hatdstanulmanyban szereplé
villamosenergia-igények és novekedési ltemek jelenleg tulzottnak itélheték. A
kornyezeti hatastanulményban szerepl6é grafikus kapacitdsterv mindossze egy
szines kép, amelynek mara alig maradt érvényes tartalma. A foldgaz alapu villamos-
energia-termelés domindns szerepe mar jelenleg sem igaz, és nincsenek az ehhez
valé visszatérésére utalé jelek sem. A kapacitastervbél kimaradt, hogy milyen nagy-
sdgu importtal lehet k6zép- és hosszu tavon szdmolni. Ez szorosan 6sszefligg a
szlikséges belfoldi termelékapacitas nagysdgdaval és az energiafliggéség mérséklé-
sére vonatkozo elképzelésekkel.

FelUlvizsgalatra szorulnak a kornyezeti hatastanulmanyban foglalt éves brutté és
nettd villamosenergia-termelési értékek is a halézatra adhatdsdg szempontjabdl.
A két Uj nukleéris blokk belépéséhez ki kell alakitani a rendszerbe illesztéshez és
a hatékony kihasznalashoz sziikséges feltételeket annak érdekében, hogy meg le-
hessen kozeliteni a kormdany altal kommunikalt magas kihasznaltsagot.

A tervezett Uj nukledris blokkok folyamatos, teljes terhelést Gizem mellett elmé-
letileg egyenként kozelitéen 9 TWh/év villamos energia termelésére, illetve hélo-
zatra adasdra lennének képesek. Ezek (izeme azonban legfeljebb a meglévé paksi
blokkok leallitdsa utan lehetne folyamatos. Az Uj nukleéris blokkok Gzembe he-
lyezését kovetd elsé évtizedben mindenképpen csak menetrendkoveté lzem
irdanyozhaté eld. Ez jelent&sen csokkenti az Uj blokkok kihasznaltsagi mutatoit, ami
a termelt dram aranak novekedésével jar. Ha névelni akarjak az uj blokkok kihasz-
naltsdgat, az varhatéan Paks I. meglevé négy blokkjanak termelését szoritja ki a
piacrél. A bdvités elsd blokkjanak belépése csak korulbeldl 1,3 TWh/év mértékben
szoritja vissza a meglévé paksi eré6m(ibdl halézatra adhaté villamosenergia-mennyi-
séget, ami nem latszik donté nagysagunak. Azonban a bévités két blokkjanak be-
Iépése egylittesen mintegy 5,3 TWh csdkkenést eredményezhet a meglévd paksi
erém(inél, ami nehezen kompenzalhaté arbevétel-kiesést eredményezhet. Az Uj
kapacitas hatékonysagcsokkenésének okai elsésorban a kevésbé rugalmas, meg-
lévé paksi blokkok m(ikodési feltételeiben keresheték. Kiegészité eszkozok be-
|éptetése nélkil az Uj, rugalmas blokkok elsésorban a meglévéd paksi kapacitast
szoritjdk ki a rendszer Gzemébdl. Mindez lényegében azt jelenti, hogy a bévités
masodik blokkjara nincs is sziikség, hiszen az alig termelne tdbbet, mint amennyi
termeléskiesést Paks |. mikodésében a két Uj blokk belépése okoz.
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4. abra: Az egyes atomerémU-egységekbdl halézatra adhato energia’®

Az eurdpai gyakorlatban két nagy blokk egyidejii épitésének feltételeit a kis or-
szagok altaldban nem is képesek biztositani. Mivel a masodik blokk hatékony
belépésének lehetdsége is korlatozott, elképzelhetd, hogy a masodik blokk Iétesi-
tésére vonatkozé terv nem is valds.

A visszaterhelések minimalisra csokkentése vagy kikliszobolése érdekében a kis
terhelésU, éjszakai idészakban szignifikdns nagysagu és szabdlyozhato éjszakai
terhelésre lenne sziikség. A vildg orszdgainak jelentés hanyadéban erre a célra szi-
vattyus energiatdrozét hasznalnak, részben a miiszaki alkalmassaga, részben az ala-
csony koltsége miatt, de ilyen telepitésére Magyarorszag domborzata miatt kevés
a lehet6ség, koltségeit — 250-350 millidrd forint — pedig hozza kellene adni Paks II.
arahoz.

A hatdstanulmany szerint az elsé blokk belépése 2025-ben, a masodik blokké pedig
2030-ban vérhato. Erre az idépontra a nagyfeszilltségu atviteli haldzatot is at kell
alakitani. A haldzatfejlesztési terv szerint 2023 végéig be kell fejezédniilik a haldzati
fejlesztéseknek és tavvezeték-épitéseknek. Természetesen ezek koltségét a MAVIR
szolgaltatasi dijaiban a fogyasztokra terheli majd, amit ugyancsak illene hozzasza-
molni a Paks Il. beruhdzas jarulékos koltségeihez.

38 Forras: terhelési modell eredménye a MAVIR dltal kozzétett adatok alapjan
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Az Uj blokkok névleges teljesitménye egyenként 1200 MW, ami a teljes magyar vil-
lamosenergia-rendszerben a legnagyobb lesz majd. A rendszerszint( Gzemzavari
tartalék kapacitadsok nagysdga 700 MW-tal névekszik, mivel a rendszer legnagyobb
blokkja 500 MW-r6l 1200 MW-ra valtozik. A Paks Il. Atomerémd elsé Uj blokkjanak
lizembe |épéséig biztositani kell az Uj blokk teljesitményének megfeleld kapacitasu
tartalékot. Ez Uj tobbletkoltséget jelent majd a rendszerirdnyitadsban, amit szintén
a beruhazas részének kellene tekinteni, és azt a bévités finanszirozasanak kellene
tartalmaznia.

A tobbletkapacitast nemzetkozi megallapodés alapjan importbdl, vagy uj, hazai,
gyorsinditasu erémdvek létesitésével lehetne kielégiteni.
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9. Mit gondol a magyar kozvélemény a bévitésrol?

A hivatalos, kormanyzati megnyilatkozasokbdl ugy tudjuk, hogy a lakossag 75 sza-
zaléka ,atomparti”. Azonban rendre kideriil, hogy olyan kutatdsok mondjdk ezt,
amelyek megrendel8je vagy maga a paksi atomerémd volt, vagy pedig a nuklearis
Gzem allami tulajdonosa, az MVM Zrt., és amelyeknek mar a kérdésfeltevése is fél-
revezetd. Fliggetlen felmérés ritkan készil, raadasul az MVM-csoport évente tiz-
millidardos nagysagrendben kolt az atom népszerUsitésére.

A ritka flggetlen felmérések eredményei egyébként teljesen mast mutatnak. A
Greenpeace megbizasdbol a Median két reprezentativ vizsgalatot is végzett a té-
maroél. Az els6é adatfelvételre 2011 juliusdban, a masodikra 2012 juliusaban kerdil
sor. A vélaszok megoszlasabdl kideriilt, hogy a magyar lakossag inkdbb veszélyes-
nek tartja az atomerémiiveket, a nukledris hulladékok altali veszélyektél pedig kife-
jezetten tart, és altaldban a magyar atlagpolgart aggasztja az atomenergia hazai
alkalmazasa.

A valaszaddk mindossze 13 szdzaléka 6sztondzné az atomenergia jelenleginél szé-
lesebb korl felhasznalasat, mikdzben a megujuld energiaforrasokat 78 szazalék
emlitette. A megkérdezettek 44 szazaléka kifejezetten ellenzi, hogy az energiaella-
tasban az allam a jelenleginél is nagyobb mértékben tdmaszkodjon az atomener-
gidra - mig a megujulodk elutasitottsdga csupan 2 szazalékos.

A kutatdk arra is rakérdeztek, hogy a paksi atomerém{i régi blokkjai tovabb tizemel-
hessenek-e eredeti élettartamuk lejarta utan Ujabb 20 évig; illetve arra, hogy Pakson
épiljon-e két Uj nukledris reaktor a mar meglévé négy régi mellé. Az Gizemidé-
hosszabbitast 2011-ben 32, 2012-ben 35 szazalék tAmogatta, Gj atomerému épitése
mellett pedig 2011-ben 36, 2012-ben 42 szazalék foglalt allast, tehat a népesség
nagyobb része ellenezte a beruhazasokat.

Arrél nem is beszélve, hogy tarsadalom fele tdmogatnd, hogy népszavazason
donthessen a paksi atomerému bdvitésérdl, ha pedig valdban sor keriilne a nép-
szavazasra, akkor 28 szazalék biztosan, tovabbi 28 szazalék pedig valdszin(leg el-
menne szavazni.

Szeretne-e a magyar lakossag Ujabb orosz technoldgidju atomerémuvi blokkokat?
A Medidn kozvélemény-kutatdsa szerint ezt a lehetdséget a lakossag kifejezetten
negativan itélte meg: kétharmados tobbség ellenezte, hogy orosz nukledris tech-
nolégiat vegylink, a felvazolt forgatokdnyvet minddssze 25 szazalék tdmogatta.
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Még azoknak az,atomparti” valaszaddknak is majdnem a felét (44 szazalékat) elbi-
zonytalanitotta a Roszatom megjelenése a magyar energiapiacon, akik eredetileg
tdmogattak volna az Uj atomerémdivi blokkok épitését.

A fels6oktatasban tanulo hallgatok 67 szazaléka ellenzi az Uj paksi erém( megépi-
tését — dertl ki az Energiaklub egyetemisték kdrében végzett — nem reprezentativ -
online kutatasabdl. A kutatas szerint kdzel felik Ugy érzi, nem rendelkezik elegendd
informdcioval a beruhazasrol.*

Persze a kormany nagy erékkel dolgozik most is a kdzvélemény megdolgozéasan.
A Paksi Atomerému - részben a parizsi klimakonferencidhoz idézitve, részben a
bdvitési projekt briisszeli kritikdi miatt - nagyszabasu reklamkampéanyba kezdett
a kdzelmaltban. Allitasuk az, hogy a nukleéris energia révén a 80-as évek 6ta tobb
millié tonna légszennyezd anyag kibocsatdsatol menekiilt meg az orszag Paksnak
kdszénhetden. llyenkor nagyvonaluan eltekintenek attél, hogy az urdn banyészata,
feldolgozasa és szallitasa, az erém(iépités, a bontas, a hulladék elhelyezése és ar-
talmatlanitasa nagyon komoly kibocsatassal jar. A paksi kampdany allitdsa, hogy az
atomenergia zold és veszélytelen, a tények tiikrében nem tlinik igazdn meggy6-
z6nek. A fukusimai robbanas 6ta legfeljebb a hozzank hasonld, iranyitott nyilva-
nossagu perifériakon probaljak elhitetni az emberekkel, hogy az atomerémd kor-
nyezeti kockazatai 6sszességében kisebbek, mint a megujulé energiaforrasoké.
Es bar a nuklearis energia relative alacsony széndioxid-kibocsatassal rendelkezik
a fosszilis energiahordozékhoz képest, ezt a kibocsatas-csokkentést csak magas
koltséggel tudja biztositani, szemben az energiahatékonysagi vagy megujulds be-
ruhdzasokkal. Utébbiak jellemzéen még alacsonyabb széndioxid-kibocsatast pro-
dukélnak egységnyi energiatermelésre vetitve, mikozben koltségeik meredeken
csokkennek.

39 A diakok kétharmada nemet mond Paks II-re — http://www.pakskontroll.hu/hu/diakok-
ketharmada-nemet-mond-paks-ii-re
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10. Van-e lehetdség a tervezett 0j blokkok nélkul a magyar
aramszikséglet biztositasara?

Szamos olyan tényez6 van, amely megkérdéjelezi az Uj nukledris reaktorok felépi-
tésének racionalitdsat — kilondsen annak fényében, hogy Paks I. Gzemidé-hosz-
szabbitdsa minimum tiz évvel eltolja a dontéskényszert. Az erémi-létesités elem-
zésének folyamatos, ismétl6ds, gyakorlati feladatnak kell lennie, ezért husz évre
elére, azaz az erémU-létesitési terv id6tavjara, csak a legfontosabb alapelvek rog-
zithet6k. Arrél nem is beszélve, hogy husz év alatt szinte minden erémditipus
felépitheté Magyarorszagon, koziilik most a legjobbakat kivalasztani, épitésiiket
el6irni nem kell.

Az erémlvek épitése, Uizemeltetése, ledllitasa szorosan kapcsolddik a térségi, korzeti
villamosenergia-piac és a kapacitaspiac alakuldasdhoz. A térségi villamosenergia-
ellatds gazdasagi, kdrnyezetvédelmi, biztonsagi és egyéb fontos kérdéseit nemzet-
kozi forumokon egyeztetni lehet, de pontos kotelezettségvallalds a versenypiacon
nehezen érhetd el. Az Eurdpai Unid irdnyelveit, javaslatait kdvetni kell, de ezek is
sokat valtozhatnak husz év alatt, ezért a hazai gyakorlatot inkdbb a magyar adott-
sagokhoz, lehetéségekhez és érdekekhez kell igazitani.

Ujabb tanulményok azt tdmasztjak ala, hogy a magyar villamos energia-rendszer
Paks II. nélkil is életképes maradhat. Az Energiaklub 2030-as el6rejelzése* soran
a dan EnergyPLAN programot hasznaltak, mely egy orszag vagy régio teljes ener-
giagazdasdgat modellezi, tehat az 6sszes szektor — lakossag, mezégazdasag, ipar,
szolgaltatasok, kdzlekedés — minden tipusu energiaigényével szamol. Az energia-
rendszer egyéves mikoddését vizsgélja, méghozza 6ras felbontasban, ami az id6-
jarasfiiggé megujuldk és a villamosenergia-igény folyamatos valtozésa miatt fon-
tos. A program magyarorszagi alkalmazhatésagat egy 2011-es hazai energiamodell
létrehozasaval ellendrizték. A kapott eredmények a statisztikai tényadatokhoz
képest alig mutattak eltérést.

40 Paks Il nélkil a vildg - http://www.pakskontroll.hu/hu/paks-ii-nelkul-vilag
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5. abra: Aramtermel6 kapacitasok, 2030 (MW)*

Az Energiaklub 2030-ra sz616 jovéképének modellezése a kdvetkezd eredményeket
adta:

+ 2030-ban a hazai energiarendszer miikodéképes Paks Il. nélkil;

«+ az 6sszes dramigény a 2012-es 40,2 TWh-rél 47,1 TWh-ra né, a hivatalos elére-
jelzéseknél (50,6 TWh) lassabb Gtemben;

« amegujulé energiaforrasok aranya az aramtermelésbdl konzervativ célszamok
alapjan is tobb mint 27 szazalék;

- avillamosenergia-import minimalis, 0,7 TWh (2013-ban 11,9 TWh volt);

- a hoigényekhez sziikséges eréforrdsok mennyisége az energiahatékonysagi
beruhdzasoknak és az uj, alacsony energiaigény( éplileteknek kdszonhetéen
24 szazalékkal csokken;

- az alternativ meghajtasu személyautdk (gaz, hibrid, elektromos) aranya eléri a
20 szazalékot, az druforgalom 30 szazaléka vasutra terel6dik;

- a teljes energiagazdasag Osszes eréforrasigénye 3 szazalékkal csokken 2011-
hez képest.

41 Forras: http://230.atlatszo.hu/2015/01/20/paks-ii-nelkul-a-vilag-kiszamoltuk-es-kozze-is-
tesszuk/
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6. abra: Villamosenergia-termelés 2011-ben és 2030-ban a hivatalos elérejelzés és az
Energiaklub modellezése szerint*

A nuklearis energiatermelés és a megujulé forrasokra alapozott energiatermelés
két teljesen mas ut. Jelenleg nem létezik olyan allam, ahol magas és béviil az atom-
energia részaranya, és kdzben viragzé zoldenergia-szektor is létezik. Az atom és
a megujulédk nem egymas kiegésziti, hanem egymads alternativai. Egy atomos-
megujulés opcid esetén duplan kell méretezni a tartalék-kapacitasokat, ami az
extra koltségeket is dupldzza - ez a magyarazata, hogy ilyen energiarendszer a
valésagban nem fordul el6.

Arrél nem is beszélve, hogy teljesen mas geometriaju és logikaju haldzatfejlesztést
tesz sziikségessé, ha egy helyen termeljik meg az orszdg aramhasznélatanak b6
70 szazalékat, vagy az orszagban elosztott kisebb megujulés erémdvekbdl jonne
ugyanennyi aram. Az el6bbi esetben egy lizemzavar, természeti katasztrofa (fold-
rengés, t(iz stb.), terrortdmadas, baleset vagy haldzati hiba hatasa is megsokszoro-
z6dik, akar az egész orszagot is lebénithatja.

A haloézatszabalyozasi és rendszerfejlesztési kiszoritds mellett az atom és a meg-
Ujulok kozott egy pénziigyi kiszoritasi jelenség is van. EI6z6 kiadvanyunkban rész-
letesen elemeztiik, hogyan igyekszik helyet csinalni az Orban-kormany a zold-

42 Forras: Strébl Alajos 2012, MAVIR 2014b, szamitas az EnergyPLAN szoftverrel —
http://energiaklub.hu/sites/default/files/paksii_nelkul_a vilag web.pdf
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energia-beruhazasok fagyasztasaval (is) az Uj paksi blokkoknak az arampiacon. Paks
[l. pénzszivattyuként nyel el mindent, amibdl egy ambiciézus megujulés és ener-
giahatékonysagi programot lehetne tdmogatni.

Magyarorszagnak nem erre van sziiksége!

A paksi bdvités jelen allas szerint egy tartdsan veszteséges, elkertilhetetlen kocka-
zatokat hordozd, a hulladékelhelyezés szempontjabdl megoldatlan, a Dunat veszé-
lyezteté értelmetlen gigaberuhdzéas. Egy sor uniés szabdlyt sért, finanszirozasa
pedig teljesen bizonytalannak latszik. Nem vak ez, bator! - idézhetnénk a régi viccet
a magyar kormdany csokonyos ragaszkoddsat latva. De sajnos attél tartunk, hogy az
Orban-kormany vaksaggal parosulo eltokéltsége hosszu évtizedekre tévitra viszi a
magyar energiarendszert, meggatolva ezzel a gazdasag energiahatékonysagra és
megujuld energiaforrasokra valo atallasat.
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